Papismul este erezie

Pe eretici nu ii cinstim, ii condamnam
1. Dragostea este legata de adevar

In calitate de membri ai Bisericii ne intristim si regretim, fiindca
vedem ca cei ce se afla in fruntea Bisericii Ortodoxe, episcopii, nu mentin ferm
si fara ezitare atitudinea statornica a Bisericii, potrivit careia pe eretici si pe
schismatici nu 1i uram ca persoane, ne purtam insa cu severitate fata de ei,
pentru a-i ajuta, in chip pedagogic, din dragoste, sa se reintoarca in Biserica,
dar si ca sa 1i protejam pe ceilalti credinciosi de boala ereziei si de pierderea
mAnturii. In Paterice existi multe istorisiri din care reiese ci, atunci cind se
intampla ca unii eretici sa viziteze parinti cuviosi si sfinti, acestia nici nu 1i
primeau cu bucurie, nici nu stateau de vorba cu ei, ci, dupa ce le ofereau hrana
materiala, le spuneau sa plece. Desigur, nu din fanatism si fundamentalism,
asa cum cred unii ,progresisti, ci cu durere sufleteascd si cu dragoste
adevirati, pentru a-i face si simti ci se afli in erezie si in inselare. In istoria
sinoadelor locale si a celor ecumenice, precum si in lucrarile pline de
intelepciune dumnezeiascad ale Sfintilor Parinti abundd condamnarile
ereticilor. Intreagi aceasti atitudine constanti a Bisericii se afli concentrati
in ,Sinodiconul Ortodoxiei,“ care se citeste in fiecare an, in Duminica
Ortodoxiei; in acesta se aduce lauda ortodocsilor, iar ereticii sunt condamnati
si anatematizati. Dragostea este legatd in mod inseparabil de adevar; fara
adevar dragostea este falsa, este vorbarie goald despre iubire, ipocrizie,
diplomatie, politete falsa. Daca iubesti pe cineva, ii spui adevarul, nu il inseli
cu minciuni, asa cum i-a inselat diavolul pe cei dintdi oameni, stapanul
minciunii si al inselarii si i-a indepartat de Dumnezeu, adevarul in sine.

Adevar este de la Dumnezeu, minciuna, de la diavol.

2. Dupa schisma, timp de o mie de ani, papei nu i s-a dat cinstire
Din acest motiv, nu este de inteles cum de in aceasta privinta unii
ierarhi si teologi au o atitudine diferita atunci cand vine vorba de abordarea

teologica si ortodoxa a problemei vizitei papei in tarile ortodoxe. Daca papa



este ortodox, se cuvine sa il primim si sa il cinstim, pentru ca are harul
preotiei si succesiune apostolica, pentru ca are aceeasi credinta ortodoxa ca si
noi, acelasi botez, aceleasi taine, apartine Bisericii, trupului unic al lui Hristos,
unde exista ,,un Domn, o credintd, un botez”. Este insa papa ortodox, face el
parte din Biserici? Intreaga Biserici, cea de pe pimant si cea cereascd, este
cuprinsa pe Sfantul Disc de la Proscomidie, pe care preotul scoate particele
pentru sfinti, pentru cei vii si pentru cei adormiti si pomeneste numele lor.
Este pomenit si papa, sunt pomeniti si papistasii pe Sfantul Disc de la
Proscomidie? Cine nu este inclus acolo este in afara Bisericii, este In erezie sau
in schisma, nu are nici succesiune apostolica, nici har, nici taine.

Nu existd nici o indoiala si este in afara oricarei discutii faptul ca
papismul este erezie si chiar una mare, multipld. Nu sunt erezii Filioque,
primatul, infailibilitatea, purgatoriul, azimele, negarea energiilor necreate ale
lui Dumnezeu, statul secular? Numai pentru una dintre acestea Biserica ar fi
convocat un sinod, ca sa i1l condamne pe cel care le accepta si le
propovaduieste, asa cum a facut pentru multi eretici si a facut-o, cu siguranta,
si pentru papalitate si pentru inseldrile acesteia. Si-ar putea imagina cineva ca,
in loc ca Arie, Macedonie, Nestorie, Eutihie, iconoclastii sa fie adusi ca acuzati
la sinoade, noi sa organizam vizite de onoare ale lor, sa 1i elogiem si de multe
ori sa ne rugam impreuna cu ei sau, dupa condamnarea lor, sa cautam, in
cadrul dialogurilor teologice, sa aratam ca nu sunt eretici si ca de Dumnezeu
luminatii Parinti care i-au condamnat, au gresit? Noi suntem mai intelepti si
mai sfinti decat Sfintii Parinti si dascalii credintei de la Sinoadele Ecumenice?

Timp de o mie de ani dupa separarea de Biserica a papistasilor nu s-a
gandit nimeni vreodata ca un patriarh ortodox, mitropolit, arhiepiscop sau
episcop sa il primeasca pe papa si sa 1i dea cinstire si cu atat mai putin sa faca
rugdciuni impreuna cu el. Aceasta statornica traditie ortodoxa, care se bazeaza
pe faptul ca papismul este erezie, dar si pe revendicarea intaietatii de putere
seculara si bisericeasca la nivel mondial, cautd sa o sldbeasca papismul prin
vizitele papei in tarile ortodoxe. Imaginile transmise publicului crestin si
necrestin din intreaga lume lasa impresia cd, din moment ce ortodocsii il
cinstesc pe papa, nu existd nici diferente semnificative intre ortodocsi si

catolici si toti 1l recunosc ca primul lider al crestinatatii.

1Ef, 4, 5.



3. Grecii ortodocsi nu i-au adus cinstire papei in 2001

Pentru Grecia, tara din care provin, a fost de neconceput in cercurile
Vaticanului pana si gandul organizarii unei vizite a papei in Atena. Ortodocsii
greci au fost considerati ca fiind cei mai antipapali dintre ortodocsi, pana in
timpul pastoriei Arhiepiscopului Hristodoulos (1998-2008), care, din pacate,
a cedat presiunilor politice si de altd natura, in special din pricina orientarii
filoeuropene a tarii si, in colaborare cu conducerea politica, a organizat o vizita
oficiala a veteranului papa polonez in data de 4 mai a anului 2001. Reactia
poporului credincios a fost una zguduitoare. Arhiepiscopul nu a indraznit sa
convoace ierarhia, deoarece majoritatea arhiereilor erau impotriva,
Comunitatea Sfantului Munte a reactionat in unanimitate, doua sute de
manastiri (200) in afara Sfantului Munte, uniuni crestine, profesori
universitari, prin scrisori, intalniri, privegheri, interviuri, rezolutii,
demonstratii in fata cladirii Arhiepiscopiei, au incercat sa schimbe decizia
arhiepiscopului. Trupul sandtos al Bisericii, Biserica, care nu este doar
Intaistititorul si cativa episcopi filopapali, era impotriva vizitei papei. In cele
din urma papa a venit, dar nu a fost intampinat de poporul ortodox, Biserica
Greciei; a fost primit, cu puternica protectie politieneasca, de Arhiepiscop si
de membrii sinodului mic, format din douasprezece membri, fara aparitii
publice, pentru a se evita reactiile din partea credinciosilor ortodocsi. Poporul
a fost ascuns de catre conducatori, ca sa nu-i discrediteze si sa nu le strice
profilul european al tarii.

Mari ziare europene jubilau dupa vizita papei, scriind ca cetatea
antipapala a Greciei a cazut. S-au ingelat insa, cetatea trezviei ortodoxe a
poporului nu a cazut, doar niste conducatori s-au predat, fara nicio rezistenta,
fortelor papismului, care a avut totusi mari pierderi. Fiindca, pentru prima
data o multime de oameni, dar si oamenii cei mai apropiati de Biserica, au
aflat si au fost informati de catre cei care s-au impotrivit, ce este papismul si
uniatia, paginile intunecate ale istoriei papilor. Acest lucru nu l-au luat in
calcul mai-marii Vaticanului si au crezut ca era de ajuns sa strice conducerea
bisericeasca. Daca s-ar strange in volume ceea ce s-a spus si s-a scris in

perioada aceea despre papi, papalitate si uniatie, nu ar exista pagini mai



intunecate despre istoria institutiei papale si o desconsiderare mai eficienta a
celei ce odata a fost Roma ortodoxa. O mare parte din acest material a fost
adunat in cele patru voluminoase numere ale revistei ,Theodromia“ a
»S0cietatii de studii ortodoxe“ din anul 2001, care insumeaza in total sapte
sute de pagini (700), si in editii extraordinare ale unor periodice, care au avut
un mare rasunet, cum a fost, de exemplu, Numarul 17 al revistei
Slapakatadnkn” [Parakatathiki — Mostenirea], cu titlul H Pwutoovvn
avtiotexetat. Aév dmoxvmtovue otyv Pax Vaticana. AvemOvuntog ¢ mamag
otv EAAabSa [,Romanitatea rezista. Nu capitulam in fata Pax Vaticana. Papa
este nedorit in Grecia”], precum si mai multe numere ale revistei ,,I'pnyopeite”
[Grigorite — Vegheati] a Fratiei Ortodoxe din Tesalonic ,,H Aopkag” [I Dorkas
- Caprioara] din anul 2001. Mare rasunet si mare popularitate a avut carticica
intitulata Keiueva OpBodo&ov Ouoloyiag, ué dpopun v émiokeyn tov mara.
2TovG  aipeTikovg apuolet edyevig mepippovnolg [Texte de marturisire
ortodoxa, cu prilejul vizitei papei. Ereticilor li se cuvine totala
desconsiderare], aparuta la editura Orthodoxos Kypseli (Salonic 2001).

Intr-o editie extraordinari, publicatd putin mai tArziu de Sfinta
Manastire Marele Meteor, cu titlul Ev Xvveidnoer [,,Cu constiinta”], s-au
prezentat ,Invititurile gresite ale papismului“ in decembrie 2006 si putin mai
tarziu, in iunie 2009, tot intr-un numar al publicatiei ,,Cu constiinta”, a fost
prezentat subiectul ,Ecumenismul. Abordare istorica si criticd”, in multe
articole antipapale. Toate cele pe care le-am amintit sunt doar o parte din tot

ce s-a scris cu ocazia vizitei papei.

4. Biserica Bulgariei este atenta acum. Demna de lauda este si Biserica

Ucrainei.

Acum, cand Vaticanul vrea ca papa sa viziteze a doua oara Bulgaria,
precum si Romania, Biserica Bulgariei este mai precautd. I-a transmis
nuntiului papal ca nu participa la invitatia papei, pe care il invita doar Statul,
si recomanda clerului si credinciosilor sa nu participe la manifestari onorifice
sau cultice. Este demna de lauda ierarhia bulgara, pentru ca pastreaza cu
statornicie o atitudine antiecumenista si antipapala; si-a retras participarea la

asa-numitul ,,Consiliu Mondial al Bisericilor” si la dialogurile teologice si cel



mai important este faptul ca nu a luat parte la pseudo-sinodul din Creta, care
a legiferat ereziile si le-a numit biserici, eliminand cel mai important motiv, pe
care 1l avem noi, ortodocsii, sa nu il primim pe papa, si anume ca, in constiinta
statornica bisericeascd, papalitatea este erezie si, chiar una cu mai multe
capete. O atitudine similara a avut si Biserica autonoma a Ucrainei, atunci
cand papa a vizitat Ucraina; predecesorul mitropolitului Onufrie de astazi,
vrednicul de vesnica pomenire mitropolitul Vladimir a refuzat sa participe la
invitatia si la intAmpinarea papei, in timp ce patriarhul schismatic al Kievului,
Filaret, a facut acest lucru cu bucurie, gest ce constituie unul dintre motivele
pentru care 1l si rasplateste acum Constantinopolul, prin acordarea
autocefaliei, dar si pentru sprijinul acordat cu multa bunavointd pseudo-
sinodului din Creta, fara sa aiba in acest sens, ca schismatic, nicio competenta.
Cu siguranta, si mai multe laude si multumiri meritd din partea lumii
ortodoxe Bisericile Ortodoxe care pana acum refuza sa il primeasca pe papa,
asa cum sunt Biserica Rusa si Biserica Serbiei, cu toate ca increderea noastra
este umbrita serios, in cazul celei dintai, de faptul ca, desi nu a participat la
pseudo-sinodul din Kolymbari, conlucreaza cu Fanarul in sustinerea
papismului si a ecumenismului, iar in cazul celei de a doua, de faptul ca a luat
parte la pseudo-sinod si a sprijinit ecumenismul si papismul, adica ceea ce a
dorit Constantinopolul.

In orice caz, deciziile luate in Kolymbari, in special pentru conferirea de
caracter bisericesc ereziilor, nu au schimbat nimic in privinta abordarii
papismului ca erezie si, prin urmare, in privinta faptului ca papa nu trebuie sa
fie primit si onorat, asa cum se intampla in frecventele si repetatele sale vizite
facute in tari ortodoxe. Kolymbari a luat decizii contrare traditiei anterioare
sinodale si patristice si din acest motiv acestea sunt invalide, dincolo de
celelalte deficiente de fond legate de organizare si de reprezentarea trupului
Bisericii. Toate sinoadele, unul dupa celalalt, sunt in acord reciproc si se
valideaza unul pe celalalt, ca si cum ar fi sedinte ale unuia si aceluasi sinod.
Orice sinod care nu este de acord cu celelalte se anuleaza de la sine si se
exclude din istoria sinodald ortodoxa.

5. Marturii revelatoare despre faptul ca papismul este o erezie



Exista foarte multe marturii si o bogata literatura cu privire la faptul ca
papismul este o erezie. Cu titlu exemplificator vom mentiona doar cateva. in
primul rand, la sinodul intrunit in timpul Patriarhului Fotie, din anul 879,
considerat al optulea Sinod Ecumenic, a fost condamnata erezia Filioque,
prezenti fiind atunci si delegatii papali2. Acelasi lucru s-a intamplat si la
sinoadele isihaste din 1341 si 1351, care sunt considerate Sinodul al IX-lea
Ecumenic, la care, rol primordial avand Sfantul Grigorie Palama, a fost
condamnata si erezia papalda despre harul creat, pe care o propovaduia
Varlaam calabrezul.

Un mare sinod extins, intrunit la Constantinopol, la care au participat
Patriarhii Rasariteni in 1848, raspunzand la Circulara papei Pius al IX-lea
,Catre rasariteni”, prin care acesta 1i chema pe ortodocsi sa se uneasca,
recunoscand primatul papei, numeste papismul erezie similara arianismului,
care va disparea insa, asa cum au disparut si ereziile din vechime. Cei care
urmeaza invatatura papala despre faptul ca Duhul Sfant purcede ,si de la Fiul”
(Filioque) sunt eretici, si orice legatura a ortodocsilor cu acestia este ilegitima
si anti-ortodoxas.

Acordul Sfintilor Péarinti in privinta faptului ca papismul este erezie
este evident. Intrucat timpul pe care il avem la dispozitie este foarte restrans,
mentionam doar cateva exemple. Sfantul Grigorie Palama, Arhiepiscopul
Tesalonicului (1347-1359), ne invata ca latinii sunt ,,instrumente supuse ale lui
Satana”. Asa cum i-a inselat pe ereticii din vechime, care au tulburat Biserica,
la fel au soptit si la urechile latinilor erezia ca Duhul Sfant purcede ,si de la

Fiul.“ Pentru ca noi, ortodocsii, cunoastem uneltirile diavolului, care nu sunt

2 paxticae H Olxovuevikne Zvvodov [Actele Sinodului al VII-lea Ecumenic], la Patriarhul
Dositei al Ierusalimului, Touoc Xapac [Tomul bucuriei], Ed. Vas. Rigopoulos, Tesalonic 1985,
Actul al saselea, p. 379.

3 V. loannis Karmiris, Tae Aoyuatikd kai Zvuporika Myvnueia trc OpBodoov KaboAixrc
ExxAnociac [Monumentele dogmatice si simbolice ale Bisericii Ortodoxe], vol. 1I, Akademische
Druck-u. Verlangstantalt, Graz-Austria 19682, p. 29-30: Intre aceste erezii raspandite, pentru
judecéti pe care Dumnezeu le stie, pe o mare parte a pamantului, a fost cdindva arianismul, iar
astdzi este si Papistasia, dar si aceasta (ca si acela, care a pierit cu totul), desi este in putere
acum, nu va birui pana In sfarsit, ci va trece si se va dobori, si In cer va rasuna glas mare:
«DOBORATU-S-A»... noua pérere mai sus aratatd, cum c Duhul Sfant de la Tatil si de la Fiul
purcede, este in sine erezie, iar cei care o urmeaza, oricare ar fi ei, eretici sunt, potrivit cu sus-
numita hotarare sobornicd a Preasfantului Papa Damasie, iar sinoadele lor eretice, si orice
partasie duhovniceasca in slujire a ortodocsilor fii ai Bisericii Sobornicesti cu unii ca aceia
neingaduitd, dupd cum intareste si Canonul al saptelea de la Sinodul al treilea Ecumenic».



simtite de cei multi, nu 1i vom primi la comuniune pe latini, pana ce nu vor
indeparta din Crez adaosul acesta ilicit: ,,Ov8émot’ av VUGG KOWVWOVOLC
Se€aueda, peyxpig av kai ¢k tod Yiod to [Tvedua Aéynte” (,,Niciodatda nu va vom
primi spre partasie cat timp veti zice ca Duhul Sfant purcede ,si de la Fiul“4.
Sfantul Simeon al Tesalonicului Mistagogul (1416/17-142), cel ce i-a urmat in
scaun si in cugetare Sfantului Grigorie Palama, ne invata ca papistasii au
pierdut harul Duhului Sfant, ca toate la ei sunt lipsite de har fiindca au
subestimat si hulit Duhul Sfants. Sfantul Marcu Eugenicul, care pe buna
dreptate a fost numit ,,Antipapa“ de catre Sfantul Atanasie din Paros fiindca a
fost singurul care la sinodul din Ferrara-Florenta a anulat hotérarile
favorabile papismului ale pseudo-sinodului (1438-1439), sustine ca ne-am
rupt de latini si i-am alungat din trupul comun al Bisericii ca ,,pe unii care
cugeta lucruri nebunesti si necredincioase si fira de judecata au facut un
adaos. Asadar, ca de niste eretici ne-am departat si pentru aceasta ne-am
despartit de ei“¢. Mentionam inca douda marturii de la sfinti din perioada
dominatiei otomane. Cu hotarare si fara nicio rezerva, Sfantul Cosma
Etolianul le spune tuturor ortodocsilor: ,Pe papa sa il blestemati, deoarece el

este pricina“ tuturor relelor si considera ca Antihristul este reprezentat de

4 Aoyoc mowtog, ‘Ott ovxL kat €k To0 YioD, AAA’ ék povov tov Iatgog ékmogevetat TO
ITvevpa 10 Ayiov, ITooAoyog kat evxr) [Cuvantul intdi, ca Sfantul Duh nu purcede de la Fiul,
ci doar de la Tatdl, Prolog si rugaciune], in I'PHIOPIOY ITAAAMA, Xuvyyodupota
[GRIGORIE PALAMA, Scrieri], vol. I, Tesalonic 1962, editie ingrijita de P. CHRISTOU, pp. 23-
26.

5 V. la D. Balfour, Simeon Arhiepiscopul Tesalonicului (1416 / 17-1429) "Epya ®coloyika
[Lucrdri teologice], AvaAekta BAatddwv [Analecta Vlatadon] 34, Tesalonic 1981, p 226.
Erotodn mept twv Maxapiopwv [Scrisoarea despre Fericiri] 5: BAaognuovow dpa oi
Kavotouol kal moppw tov Ivevuatoc eiot, BAacpnuodvtec kata tov Ilvevuatoc, kal ovk év
avtoic 6Awe 10 Ivevua to Aytov: 610 xal Td adt@v dxapitwta, we Ty xaptv tov Ivevuatog
dBetovvtav kal Drofipalovtwy avTd... 0o kal 10 Ilvevua ovk v avtoic T0 Ayiov, Kal 00OV
TIVEVUATIKOV &V aDToIC kal Kawa tdvta kal éEnAlayuéva ta év avtoic kal napd v Oeiay
ntapadoov. [, Hulesc cei inovatori si departati de Duhul Sfant, hulind impotriva Duhului si in
ei nu este Duhul Sfant; cdci si cele ale lor sunt lipsite de har, negand harul Duhului si
coborandu-1 pe Acesta... caci in ei nu este Duhul Sfant si nimic duhovnicesc nu este in ei si
cele de la ei sunt toate noi si schimbate si potrivnice dumneziestii traditii”].

¢ Toic dmavtaxov 11¢ yNc kal Twv vijowv vprokouévoic OpBodofoic Xpiotiavivoic Mapkog
énioxonoc tn¢ Epeoiwv Mntponidodewc 4 [Marcu, episcopul Mitropoliei Efesului, citre ortodocsii
crestini de pretutindeni si din insule], In SFANTUL MARCU EVGHENICUL Opere, Volumul I,
Editura Pateres 2009, Coordonator CHRISTIAN CHIVU, p. 250.



doua persoane, de papa si de Mahomed’. De asemenea, Sfantul Nicodim
Aghioritul spune, intr-o nota explicativa extinsa, din ,Pidalion” despre botezul
latinilor, ca ,Latinii sunt eretici ... si ca de niste eretici ne scarbim, la fel ca si
de arieni sau de savelieni sau de macedonienii cei luptatori impotriva
Duhului...Deci, marturisit fiind ca latinii sunt prea-vechi eretici, mai intai din
aceasta rezulta cd sunt nebotezati, dupa marele Vasilie, de mai sus si dupa
sfintii de mai inainte de el, Ciprian si Firmilian. Pentru ca mireni facandu-se
ei, fiindca s-au rupt de dreptslavitoarea Bisericda, nu mai au darul Sfantului
Duh, prin care preotii ortodocsi sivarsesc tainele”. Insi, de asemenea, si dintr-
un al doilea motiv, potrivit Sfantului Nicodim, ,latinii sunt nebotezati fiindca
nu pazesc cele trei afundari la cel ce se boteazd, asa cum a primit
dreptslivitoarea Biserici de la Sfintii Apostoli“s. In final, dintre sfintii
contemporani, il vom pomeni pe Sfantul sarb Iustin Popovici, profesor de
dogmatica, care a scris ca ,in istoria omenirii, exista trei caderi: a lui Adam a

lui Tuda si a papei“.
Epilog

Voi incheia cu ceva ce am scris cu putin timp inainte de venirea papei in
Grecia, intr-un mic text din anul 2001, care purta titlul: ,M2 to apvio fj ué o
Onpio; Mg tov Xproto i pé tov mama;” [,Cu mielul sau fiara? Cu Hristos
sau cu papa?”’]©. ,S-a intamplat ceea ce ne-am dorit sa nu se intample. Papa
vine in Grecia, cu incuviintarea si implicarea ascunsa a Sfantului Sinod, nu a
Bisericii ... Ereziarhul papa, cauza separarii dintre Rasarit si Apus, cu

pretentiile luciferice de primat si jurisdictie mondiala, sursa divizarilor

7 V. Episcopul AUGUSTIN KANTIOTIS, Mitropolitul Florinei, Koouag 6 AitwAdg (1714-
1779). (Zvva&agrov-Awaxal-IToopntela-AkoAovOia) [Cozma Etolianul (1714-1779).
(Sinaxar—fnvé’gémri—Profe’gii—Slujbé), Atena 2005, p 286:. ,,Anticristul este: unul, papa, iar altul,
cel care este pe capul nostru, fara sa 1i spun numele; intelegeti, dureros este a va spune
aceasta fiindca acesti antihristi sunt spre pierzanie. Noi avem Infranare, ei, pierzare, noi, post,
ei, multime de mancdruri. noi, feciorie, ei desfrau; noi, dreptate, ei, nedreptate. P. 348, profetia
90: ,,Pe papa sd 1l blestemati, cdci el va fi pricina”.

8 V. nota explicativa la Canonul 46 Apostolic, in [IndaAiov [Pidalion], Ed. Astir, Atena, 1990, p.
55.

® Arhim. Iustin Popovici (acum sfant), profesor la Universitatea din Belgrad, H Op0ddo&oc
ExxAnoia kai o Oixovueviouoc [Biserica Ortodoxd si Ecumenismul], Ed. Sfintei Manastiri
Arhanghelul Mihail Celje, Valjevo-Serbia, 1974, p. 212.

0V, Ocodpopia 3 (2001) 5-7.



ulterioare din Apus, pervertitorul mesajului iubirii si al smereniei in putere
cosmica de tip judiciar, cel ce a rastignit si a jertfit popoare ortodoxe si
heterodoxe, avand inca si azi mainile patate de sange de la holocausturi si
masacre, distrugatorul romanitatii, a planuit, sub pretextul inchinarii la locuri
sfinte, sd i se inchine toate popoarele, si mai ales, grecii ortodocsi nerobiti.
,Cine este asemenea fiarei si cine poate sa se lupte cu ea? Si i s-a dat ei gura
sa graiasca semetii si hule si i s-a dat putere sa lucreze timp de patruzeci si
doua de luni. Si si-a deschis gura sa spre hula lui Dumnezeu, ca sa huleasca
numele Lui si cortul Lui si pe cei ce locuiesc in cer. Si i s-a dat sa faca razboi
cu sfintii si sa-i biruiasca si i s-a dat ei stapanire peste toata semintia si
poporul si limba si neamul. Si i se vor inchina ei toti cei ce locuiesc pe
pamant, ale caror nume nu sunt scrise, de la intemeierea lumii, in cartea
vietii Mielului celui injunghiat™.

Sfintii Parinti cei scrisi in cartea vietii nu i s-au inchinat papei, 1-au
blestemat si l-au dat anatemei. Poporul grec ortodox evlavios nu 1i va da
cinste, nu va fi cuprins intre credinciosii sai... multi episcopi, stareti, preoti,
calugari si multime de credinciosi, nu numai ca nu vor participa la receptii si
la simpozioane, ci vor face tot ce pot, pentru ca Biserica sa nu fie tarata
umilita, de niste conducatori sovaielnici si temator, ca sa se inchine ,fiarei”.

Stim ca cel care va birui in final va fi Mielul si impreuna cu el biruitori
vor fi cei chemati si alesi: ,,Ei vor porni razboi impotriva Mielului, dar Mielul ii
va birui, pentru ci este Domnul domnilor si Imparatul impératilor si vor birui
si cei impreuna cu El - chemati si alesi si credinciosi”2. Ne rugam ca poporul
ortodox evlavios din Romania, urmand sfintilor si preotilor, calugarilor si

teologilor vrednici, sa fie de partea Mielului si nu de cea a fiarei.

11 Apoc. 13, 4-8.
12 Apoc. 17, 14.



