“Prozelitismul religios in scoala”
interpretat in functie de interesele
celor ce vor eliminarea Bisericii
din viata copiilor nostri

Incepe anul scolar si, ca de fiecare data, incepe si propaganda ateista activitatea
de lobby contra Religiei si a Bisericii Ortodoxe. De data aceasta, reapare in prim-
plan o mai veche cunostinta, profesorul buzoian Emil Moise, cel ce a obtinut in
2014 Decizia CCR nr. 669/2014 prin care parintii care vor sa isi inscrie copiii la
ora de Religie trebuie sa faca o cerere in acest sens.
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Atat a obtinut profesorul respectiv. Restul, “victoria asupra Bisericii”, “eliminarea
caracterului obligatoriu al Religiei in scoli” reprezinta ,interpretari” de presa, pe
care o simpla lectura a Deciziei 669/2014 le poate spulbera intr-o clipa.

De data aceasta profesorul Moise se adreseaza Ministerului Educatiei cu cererea
de alungare a preotilor de la Te Deum-ul de deschidere a anului scolar, pe motiv
ca acest lucru ar fi... prozelitism religios, interzis de catre Legea Cultelor, de
catre Legea Educatiei si de catre Regulamentul de functionare a invatamantului
preuniversitar.

Domnul Moise, conform relatarii din cotidianul Adevarul, care preia o postare de
pe Facebook a domniei sale, afirma ca oficierea serviciilor religioase in scoli se
desfasoara... ilegal si se constituie in fapta penala.

Nu ne spune domnul Moise si ce anume infractiune se savarseste si ce
pedeapsa penala se impune pentru un serviciu religios care nu este
obligatoriu pentru nimeni si care, in conformitate cu cele invocate de
domnia sa, Decizia 706/2017 CNCD, OG 137/2000, Hotararea Curtii de
Apel Bucuresti, este perfect legal, daca are acordul Consiliului de
Administratie al unitatii de invatamant, pentru ca preotii vin la chemarea
directorilor scolilor dupa consultari si cu acordul parintilor, nu vin de pe
strada sa ii prinda pe copii cu arcanul, asa cum lasa sa se inteleaga
demersul respectiv, care probabil face referire la art. 382 (2) NCP care
vorbeste despre obligare prin constrangere la participarea la un serviciu
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religios, ceea ce sub nicio forma nu poate fi vorba.

Noi sustinem ca nu se savarseste nicio fapta penala prin permisiunea oficierii unei
slujbe de binecuvantare a anului scolar, ci se indeplineste de catre stat obligatia
constitutionala ce ii revine prin articolele 29 si 32 din Constitutia Romaniei,
interpretate corect de catre Decizia 669/2014, pe care domnul Moise a primit-o
personal de la CCR.

Festivitatea de deschidere a anului scolar nu face parte din programul propriu-zis
educativ al scolii, iar cei ce nu vor sa participe la Te Deum, care se desfasoara la
inceputul acestei festivitati, pot sa nu participe.

Demersul domnului profesor Moise pierde din vedere si ca acest drept de a
participa la festivitatea de deschidere a anului scolar apartine tuturor cultelor
recunoscute de stat, nu doar Bisericii Ortodoxe Romane.

Profesorul de la Buzau presupune ca slujbele religioase in scoli ar fi... prozelitism
religios, interzis de catre Legea Educatiei, de catre Regulamentul de organizare si
functionare a invatamantului preuniversitar.

Sa incepem prin a clarifica putin situatia. Legea Educatiei nr. 1/2011 nu da o
definitie prozelitismului religios la care face referire. Prin urmare, vom presupune
ca prozelitismul religios este, in viziunea Ministerului Educatiei actiunea de a
promova o anumita credinta religioasa cu scopul de a face noi adepti.

Ca sa intelegem cum vad legislatiile altor state prozelitismul, vom introduce
conceptul de prozelitism abuziv, promovat de Legea Cultelor nr. 125/2007 din
Republica Moldova, unde prozelitismul abuziv este descris ca “actiune de
schimbare a convingerilor religioase ale unei persoane sau ale unui grup de
persoane prin recurgerea la mijloace violente, abuz de autoritate, santaj, dol,
amenintare, constringere, ura religioasa, inselaciune, manipulare psihologica sau
diverse tehnici subliminale”. Poate vreunul dintre aceste criterii fi invocat aici?
Evident, nu.

Din aceasta perspectiva, Te Deum-ul care se desfasoara la inceputul anului scolar,
ca orice slujba bisericeasca a Bisericii Ortodoxe, se adreseaza strict
credinciosilor ei, adica elevilor ortodocsi, nicidecum celor de alte culte,
care nu sunt membri ai Bisericii Ortodoxe.



Prin urmare, prevederile art 7 din Legea Educatiei, art. 4, art. 193 (2), din
Regulamentul de functionare a invatamantului preuniversitar si ale art. 4.1, lit. 1
din Contractul educational nu pot fi invocate prin aceasta slujba de Te Deum,
lucru pe care il recunoaste indirect si CNCD cand admite posibilitatea de
a se organiza slujbe bisericesti de inceput de an cu acordul parintilor
copiilor care participa la aceste slujbe.

Mai mult, jurisprudenta europeana presupune ca interventia statului, ceruta de
domnul profesor Moise prin demersurile pe langa Ministerul Educatiei sa
indeplineasca cateva conditii[1]:

1. Sa aiba o baza legala

2. Sa aiba un scop legitim, dat de protectia ordinei, sigurantei, sanatatii
publice sau a drepturilor altor persoane;

3. Sa fie necesare intr-o societate democratica, adica sa existe “o nevoie
sociala imperioasa”.

Care este baza legala a interzicerii participarii preotilor la deschiderea anului
scolar, in conditiile in care ei sunt acolo pentru a oferi un serviciu religios
membrilor propriei comunitati, in cadrul unei activitati care nu este obligatorie
pentru elevi, extracurriculara, la care poate participa cine doreste?

Cum s-ar respecta criteriul proportionalitatii cerut de CEDO in asemenea
situatii, cand o actiune a statului de a impiedica o forma legitima de
manifestare a credintei populatiei scolare ortodoxe ar prejudicia dreptul
tuturor parintilor si elevilor ortodocsi de a beneficia de dreptul
constitutional consfintit de art. 29 si respectat cu sfintenie de CCR si
CEDO de a-si educa copiii in conformitate cu propriile convingeri
religioase, in conditiile in care aceasta manifestare nu este obligatorie
pentru parintii si copiii neortodocsi, deci nu ii prejudiciaza in niciun fel?

Cum s-ar putea justifica “nevoia sociala imperioasa” a unei interventii a statului
fara a se incalca art. 9 al Conventiei Europene a Drepturilor Omului pentru 85%
din populatia romaneasca?

In ce maniera este perceputd prezenta icoanelor in clasele de scoald, impotriva
carora lupta acelasi domn Moise, ca forma de prozelitism religios, cand aceeasi
justitie europeana a decis in cauza Lautsi c. Italia ca expunerea crucifixului in
salile de clasa din Italia nu reprezinta forme de indoctrinare, ca statul italian a



apreciat corect dreptul de a se impune acest simbol in scoli, ca prin aceasta nu s-a
incalcat Protocolului 1 la Conventie?

Pentru a vedea cum un termen neprecizat juridic este folosit in functie de
propriile interese, vom prezenta un caz pe care noi il consideram prozelitism real
in scoli, infaptuit cu incalcarea prevederilor legale care interzic aceasta practica.

IS] Iasi: Recrutarea de voluntari in licee pentru primirea papei nu este
prozelitism. Noi Spunem ca este

In luna aprilie am adresat Ministerului Educatiei un memoriu in care semnalam
ca actiunea de inscriere a elevilor si profesorilor de liceu din Iasi ca voluntari cu
scopul de a ajuta la organizarea evenimenului venirii papei Francisc in Romania
reprezinta un act de prozelitism religios in scoli.

Inspectoratul Scolar Iasi ne-a transmis un raspuns, pe care l-am publicat in
materialul citat mai sus, din care rezulta ca venirea papei nu se produce in scoli,
ci in afara lor, deci elevii nu sunt expusi in scoala propagandei religioase, pentru
ca nu sunt obligati sa participe, o fac de buna voie.

Acelasi inspectorat a anchetat cu un an inainte o profesoara care strangea
semnaturi pentru referendumul constitutional profamilia. Presa locala il numea
atunci ,caz grav”.

,Daca se confirma, este incompatibil cu statutul de cadru didactic, nu apare in
fisa postului” 1i spune presei inspectorul scolar. In cazul strangerii de semnéaturi
pentru venirea papei nu e caz grav, nici nu este incompatibila strangerea de
adeziuni cu fisa postului. De ce? Pentru ca papa este ,ilustru oaspete” sau
pentru ca profesoara respectiva sustinea o actiune care avea asentimentul
Bisericii Ortodoxe, iar atunci cand apare ceva ortodox in scoli este
obligatoriu prozelitism?

Nu stim ce s-a mai intamplat cu acel caz, presa nu a fost interesata sa publice
deznodamantul. Ar fi curios de aflat daca s-a mers pe aceleasi considerente ca si
in cazul vizitei papei, dat fiind ca profesoara ii invita la un eveniment eminamente
civic, nu religios sau politic.

Intr-un raspuns pe care l-am inaintat IS] lasi si Corpului de Control al
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Ministerului Educatiei precizam ca, in opinia noastra, inscrierea propriu-zisa
pe listele respective a elevilor reprezinta un act de prozelitism, dat fiind
faptul ca evenimentul la care erau invitati elevii respectivi era unul
eminamente religios si listele se adresau elevilor de toate confesiunile, in
cazul Iasilor, in primul rand elevilor de confesiune ortodoxa.

Am adresat un memoriu si Prefecturii Iasi, care a promis ca ne va raspunde. Nu a
mai facut-o. Am cerut o opinie Consiliului National al Elevilor, foarte activ pe
astfel de spete. Niciun raspuns. Am trimis presei iesene. Nimic. Nu se putea
tulbura vizita ,ilustrului oaspete” cu asemenea chichite avocatesti neserioase. Nu
am vazut nici ca domnul Moise sa fi luat vreo atitudine. Poate nu a fost la curent
cu evenimentul, desi el a fost facut public.

In raspunsul Corpului de Control al Ministerului Educatiei se spune ca nu rezulta
ca elevii sau profesorii ar fi fost obligati sa participe la vizita “ilustrului
oaspete” sau ca elevilor li s-ar fi impus sa fie prezenti fara acordul
parintilor.

https://www.marturisireaortodoxa.ro/wp-content/uploads/2019/09/Scaned PDF.pd
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Corpul de Control se afla in aceeasi nota cu ministrul de atunci, doamna
Ecaterina Andronescu, care a adresat personal o invitatie papei Francisc sa
cunoasca scoala romaneasca:

Sanctitatea Voastrd, cu mare bucurie si mare emotie de aici, din Romania, vd
transmitem multumirile noastre ca ati ales aceasta tara si ati ales o universitate
din Romdnia. Va asteptam cu mare drag in aceastad primdvara in vizita pe
care o veti face in Romania. Sunt convinsa ca veti cunoaste la fata
locului si scoala romaneasca, si ea va asteapta cu drag si bucurie.

Din acest raspuns aflam totusi ca autoritatile romane vad prozelitismul in scoli ca
o actiune de impunere a unei credinte religioase prin constrangere, sau cel
putin asa o vad cand decid sa suspende intelesul normal al conceptului pentru a
nu tulbura vizita ,ilustrului oaspete”.



Corpul de Control al Ministerului Educatiei incheie prin exprimarea convingerii
“ca la vizita care se va desfasura vor participa fara niciun fel de constrangere
foarte multi romani”, la care se adauga aprecierea ca Primaria si IS] Iasi au
actionat, atunci cand au circulat prin scoli liste de inscriere pentru vizita
papei, “pentru o buna desfasurare a vizitei ilustrului oaspete in tara noastra”.

Raspunsul ministerului nu reuseste sa ne spuna insa unde anume in legea
educatiei scrie ca elevii sau dascalii romani au ca atributie asigurarea
bunei desfasurari a “ilustrelor personalitati” religioase in tara noastra?

In schimb, Corpul de Control nu vede nicio problema in faptul ca directorii de
scoli au umblat prin liceele iesene cu liste in care incriau elevii la un
eveniment religios, ca au folosit autoritatea morala pe care le-o da functia
pentru a convinge elevii sa participe la acest eveniment.

Poate cineva sa creada acest eveniment nu a fost promovat in niciun fel pentru a-i
convinge pe elevi si profesori sa isi sacrifice timpul liber si a merge acolo? Ca
doar nu erau jandarmi sa fie dispusi in dispozitiv. Erau tineri care aveau nevoie de
o motivatie ideatica sa participe la asemenea eveniment. Continutul acestei
motivatii, livrate de directori in scoala, nu este prozelitism, domnilor
inspectori scolari?

Corpul de Control nu are nicio problema cu toate aceste lucruri. Primaria si IS] au
procedat perfect, din punctul sau de vedere.

Si atunci, de ce ar avea o problema cu faptul ca niste preoti ortodocsi vin
in scoli, la propriii credinciosi, si ii binecuvanteaza?

Note:

[1] Corneliu Barsan, Conventia Europeand a Drepturilor Omului, comentariu pe
articole, editia a doua, editura C.H. Beck, pp. 752-759.



