Ministrului Vela: Stranutul si
nepurtarea mastii in public pot fi
fapte penale numai daca
imbolnavesc pe cineva

Ministrul de Interne Marcel Ioan Vela a iesit ieri in spatiul public cu o declaratie
socanta potrivit careia, dupa data de 15 mai, cine nu va purta masca in public si
va fi surprins stranutand va putea fi reclamat la numarul 112 si i se va intocmi
dosar penal.

Este o declaratie pe care eu o consider grava, pentru ca, luata impreuna cu alte
declaratii si actiuni din ultima perioada, ar putea crea premisele instaurarii unor
abuzuri dictatoriale in aceasta tara, prin abuzurile ce se pot produce.

Sa o luam sistematic. Mai intai, sa analizam juridic afirmatia ministrului. Pentru
ca a vorbit de fapte penale, trebuie sa ne raportam la Dreptul Penal.

In Dreptul Penal exista o infractiune contra sanatatii publice, numita zddarnicirea
combaterii bolii, prevazuta de articolul 352 NCP. Textul infractiunii este
urmatorul: ,Nerespectarea masurilor privitoare la prevenirea sau combaterea
bolilor infectocontagioase, daca a avut ca urmare raspandirea unei asemenea
boli, se pedepseste cu inchisoarea de la 6 luni la doi ani sau cu amenda”.

Fotografiile din imagine sunt din cursul universitar Alexandru Boroi, Drept penal,
Partea speciald, editia 4, Editura C.H. Beck, Bucuresti, 2019. Il recomand
domnului Vela ca lectura.
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Subiectul pasiv al infractiunii este orice persoana care s-a imbolnavit ca urmare a
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raspandirii bolii.

Latura obiectiva a faptei contine elementul material indispensabil al raspandirii
bolii infectocontagioase, deoarece ,simpla nerespectare a acestor masuri nu este
suficienta pentru intregirea laturii obiective a infractiunii”.

Urmarea imediata a faptei este transmiterea bolii altei persoane. Cand fapta
are ca urmare moartea persoanei infectate, fapta intra in concurenta de
infractiuni cu vatamarea corporala sau uciderea, ambele din culpa, si aduce
pedepse mult mai mari.

intre nerespectarea regulilor de preventie sanitara si imbolnavire trebuie
sa existe o legatura de cauzalitate. Fapta se poate savarsi cu intentie sau din
culpa.

Chiar si modificarile ulterioare, aduse lunile acestea Codului Penal,
pentru inasprirea pedepselor prevazute in articolul mai sus analizat,
impun ca o conditie obligatorie raspandirea bolii si proba acestui fapt,
pentru ca fapta sa existe (cu exceptia nerespectarii carantinarii si a spitalizarii
celor deja depistati ca purtatori de COVID, unde fapta este consumata prin simpla
plecare din carantina sau spital).

Sa luam aceasta expunere juridica si sa o aplicam situatiei descrise de ministrul
Vela.

Daca dupa data de 15 mai cineva umbla in spatiile publice fara masca si stranuta
nu poate sa i se intocmeasca dosar penal decat daca se indeplinesc doua
conditii:

1. persoana respectiva este infestata cu COVID-19;
2. persoana respectiva a infestat pe cineva prin nepurtarea mastii si prin stranut.

Prin urmare, pentru a i se deschide cuiva dosar penal si a fi condamnat
pentru ca nu poarta masca si a stranutat in public, organul de cercetare
penala trebuie sa demonstreze ca persoana era bolnava de COVID si ca a
imbolnavit pe altcineva. Daca se demonstreaza ca e bolnav si a si imbolnavit pe
cineva, da, atunci i se face dosar penal. Daca nu, nu.

Demonstratia ca a imbolnavit pe altcineva trebuie sa se faca prin prezentarea



persoanei imbolnavite ca victima a faptei, nu prin simpla supozitie. Trebuie
demonstrat ca acea persoana s-a imbolnavit in contact cu cel care a stranutat, ca
nu era bolnava dinainte etc. Destul de greu de dovedit.

Daca persoana nu poarta masca, e sanatoasa si are o alergie la praf si stranuta,
sau daca e racita si stranuta, dar nu are COVID, nu i se poate intampla nimic.
Daca i se va face dosar penal, acesta va sfarsi cu o ordonanta de clasare pentru
inexistenta faptei.

Dupa care, cel ce a fost denuntat la 112 pentru fapta respectiva se poate
intoarce cu un proces penal, real de data aceasta, contra denuntatorului
sau de la 112, sub aspectul savarsirii infractiunii de inducere in eroare a
organelor judiciare, prevazuta de art. 268 NCP.

Explicatia pe care ministrul a dat-o ulterior, in care a incercat sa dea vina pe cei
ce intra in metrou si isi dau masca jos intentionat pentru a imbolnavi pe altii,
incearca sa il exonereze de gravitatea informatiei initiale, pentru ca chiar si in
ipoteza propusa de ministru tot trebuie sa existe o consecinta a faptei respective,
adica sa existe o consumare a faptei, o imbolnavire a cuiva sau macar o dovada ca
erau spitalizati sau carantinati in vreun fel, deci stiau ca au COVID, si au fugit din
carantina sau spital.

Explicatia ministrului ne indica o savarsire a faptei cu intentie, dar celelalte
elemente tot trebuie sa existe pentru a atrage dosarul penal (fuga din carantina
sau dovada raspandirii bolii pentru celelalte categorii nu respecta celelalte reguli
de combatere a bolii).

Simpla dorinta a MAI de a baga pe cineva la puscarie nu este suficienta. Mai ales
ca cineva care umbla sa ii imbolnaveasca pe altii poate beneficia de circumstanta
incapacitatii mintale, care l-ar putea scapa de puscarie si duce intr-un spital de
nebuni.

Daca luam in calcul aceste aspecte juridice, putem sa tragem concluzia ca prin
afirmatiile sale ministrul Vela a savarsit el insusi infractiunea de comunicare de
informatii false, prevazuta de art. 404 NCP.

Dincolo de aceste aspecte juridice, atrage atentia faptul ca ministrul de
interne al Romaniei instiga populatia la un comportament deviant, in care
cetatenii sunt invitati sa se toarne unul pe altul la politie, in numele unui



bine public ce devine din ce in ce mai incert, in conditiile in care Parlamentul
Romaniei Insusi a cerut explicatii si o informare reala cu privire la situatia de fapt
a pandemiei in Romania.

Exista numeroase opinii, venite chiar din lumea medicala, potrivit carora aceste

masti de protectie sunt ineficiente in apararea de COVID-19.

© & & https://stirileprotv.ro/stiri/sanatate/medic-masca-de-protectie-pe-fata-nu-ajuta-un-paciel

mergem cu un copil care stranuta si tuseste prin mijloacele de transport in comun si s& le
dam tuturor celorlalti.

Revenind la mascd, masca pentru pacientul absolut sanéatos care trebuie sa se ducd la
scoald sau merge in parc nu aduce nicio protectie in plus, pentru ca virusurile sunt atat de

mici incét orificiile mastii ... plus cad nu sta fix pe fata, nu ne protejeaza. Ne protejeaza

masurile de igiend despre care am tot vorbit.

in cazul in care vorbim despre educatoare, asistenta de la gradinita, persoane care lucreazi

in servicii publice, vanzatorii de la supermarketuri - deci oameni care se intdlnesc cu foarte
lume - in afara de corpul medical, da, noi ar trebui sa purtam astfel de masti, ca sa fim la un
risc ceva mai mic.

Dar, incd o data, masca e mai ales pentru ca un bolnav sa nu contamineze pe cei din jur. De
altfel, si de asta a fost inventata. Masca chirurgicala a fost inventata ca un chirurg sa nu
contamineze plaga pe care o opereazd, nu ca sa nu-i vind din plaga.

Da, in momentul &sta trebuie sé fim un pic mai relaxati cu mastile si cu nebunia asta, cd nu
se gasesc masti de niciun fel, nu-i tocmai folositoare emotiilor colective.” - a mai declarat
medicul Mihai Craiu.

[ata o opinie a unui medic care spune ca masca nu ne ajuta pe cei sanatosi sa ne
protejam, dar ne ajuta sa nu dam boala mai departe. Medicul, intervievat de
PROTYV, ne spune ca daca suntem sanatosi, masca nu ne ajuta, dar daca
suntem bolnavi ne ajuta sa nu dam boala mai departe. Prin urmare, masca ar
trebui sa fie purtata de cei ce sunt bolnavi si dau semne ca sunt bolnavi:
stranuta, tusesc, au febra etc. Cei ce sunt sanatosi de ce sa o poarte de vreme
ce oricum nu ii ajuta la nimic?

In presa nationald existd si o altd opinie (printre multe altele), apartindnd unui



medic britanic, care spune ca daca nu esti aproape de oameni care tusesc, nu
e nevoie sa porti masca. Opinie preluata de Mediafax, nu de ,teoristii
conspiratiei”, cum le place celor ce vor sa reduca libertatea de exprimare sa le
spuna celor ce rostesc adevaruri.

ps.//www.mediafax.ro/social/coronavirus-ne-ajuta-mastile-de-protectie-cum-le-folosim-corect-18¢

,uUnul dintre motivele pentru care oamenii poarta masti este impresia de siguranta pe
care le-o oferd acestea. Dar virusul nu pluteste in aer. Deci nu ne protejeaza
impotriva virusului, pentru ca acesta nu e acolo. Probabil o sa fie pe mana mea,
pentru cad am dat mana cu cineva infectat si eu I-am transmis, I-am dus pe propria
mea fata. Daca va aflati intr-un loc in care toti poarta masti si tu nu, atunci poti sa te

SR 1o TIMDar, logic, dacd nu esti aproape de oameni care tusesc si stranuta,

dintre problemele provocate de oamenii care poarta masti sau isi fac stocuri de masti
de protectie desi nu au nevoie de ele este aceea ca nu vor fi suficiente masti acolo
unde chiar e nevoie de ele. Marea majoritate a oamenilor nu e predispusa infectarii cu
noul coronavirus, pentru cei mai multi va fi ca o raceala minora, cei mai in varsta si cei
care sufera de alte afectiuni sunt cei mai expusi. Nu trebuie sa va panicati si sa
mergeti sa cumparati masti de protectie”, spune Shunmay Yeung, de la London School
of Hygiene and Tropical Medicine.

Si atunci, pentru ce sa fie impuse ca obligatorii tuturor? De ce sa nu fie impuse
doar celor care dau semne de raceala, stranuta, tusesc, iar in rest decizia
de a purta aceste masti sa fie lasata la latitudinea fiecarui cetatean daca
doreste sa se protejeze astfel sau nu?

De ce porneste MAI de la premisa ca romanii sunt niste sinucigasi care
abia asteapta sa se infesteze cu COVID sau niste criminali in serie ce
umbla prin metrou ca sa omoare lumea cu virusul, in loc sa porneasca de la
premisa corecta ca fiecare isi protejeaza sanatatea cum poate mai bine? Crede
MAI ca vrea cineva in Romania sa moara de COVID? Eu cred ca nu.

Din aceste explicatii se vede ca de fapt miza nu este neaparat una sanitara,
pentru ca purtarea mastii in sine nu este suficienta pentru a te pazi de acest



virus.

Miza pare a fi una sociala, de creare a unei stari de spirit in randul populatiei,
menita sa 1i Infranga vointa si sa o determine sa accepte orice doreste guvernul sa
ii ofere. Presupun ca tinta finala este convingerea populatiei sa accepte un vaccin
obligatoriu.

Céat despre reactia autoritatilor roméne, Traian B&sescu a punctat faptul ca au intarziat cu vreo trei saptédmani,
»dar au facut”, una dintre cele mai bune decizii fiind separarea pacientilor COVID-19 de restul, Tn unitati
spitalicesti diferite.

Bésescu a precizat cd problema nu e cé statele UE au cedat prea multd suveranitate Bruxellesului in lupta cu
epidemia de COVID-19, ci din contra: ,Aici e drama, ca n-a cedat suficient. Fiecare a gestionat criza cum l-a dus
capul, dezordonat, cu inchideri de trafic nejustificate, de erau blocati oamenii la granite, blocate fransporturile de
materiale sanitare sau hranda, a fost o nebunie”.

Europarlamentarul a mai sustinut c& a cerut, printr-un document oficial, o actiune coordonatj la viitoarea
pandemie. intrebat de moderatorul B1 TV Tudor Barbu cénd ar putea avea loc aceasta, Basescu a raspuns: ,Nu
sunt nici Baba Vanga, nici Nostradamus, dar, ca om politic, am obligatia sa véad viitorul. Al LR 8k
Marea probelma e c& nu le putem impiedica si nu vom sti cum sé le combatem, dar daca suntem
bine organizafi, putem sé le diminuam efectul”.

Traian Basescu a tinut si sa le transmita un mesaj roméanilor: ,Dacé va uitali la televizor si vedeti politiceni care
dau sfaturi la toaté lumea si le stiu pe toate, eu va sfatuiesc s& schimbati canalul’.

Am observat pe multi politicieni vorbind cu certitudine despre alte valuri si chiar
despre alte epidemii. Nu pot sa nu ma intreb: de unde stiu acesti politicieni ca
va mai exista un val de COVID si mai ales de unde stiu ei ca vor mai exista
si alte pandemii? Este o intrebare pe care ar trebui sa le-o puna procurorii,
pentru ca:

1. fie stiu despre alte pandemii de la unii care le pregatesc acum, si atunci
sunt vinovati de participare la savarsirea infractiunii de genocid (ca doar
nu or fi Baba Vanga, vorba lui Basescu, ca sa ghiceasca cand vor veni pandemiile
viitoare, nici nu cred ca discuta cu virusii...);

2. fie comunica informatii false publicului, in astfel de context social, si
atunci sunt vinovati de fapta prevazuta de art. 404 NCP.

Exista politicieni, cum ar fi europarlamentarul Basescu, care afirma ca va trebui
sa renuntam definitiv la unele libertati si drepturi.

Faptul ca Basescu este membru al Parlamentului European si vine cu astfel de
idei ar trebui sa fie de ajuns pentru a-i cere forului european sa ne spuna daca el
vorbeste aiurea sau transmite un trend de la Bruxelles.



Pentru ca daca transmite idei de la Bruxelles este foarte grav. Europa si lumea
au trecut prin mai multe pandemii in ultimele doua secole, iar libertatile
si drepturile omului au ramas inviolabile. Ca dovada ca le avem si noi acum.
Cum isi permit acesti politicieni sa anunte deja sfarsitul libertatii? Au
ordin sa pregateasca populatia pentru o dictatura mondiala? Daca da, de
la cine?

Cum isi permite un fost presedinte al Romaniei sa vorbeasca despre ingradirea
permanenta a libertatilor, cand Constitutia Romaniei, in articolul 3,
proclama apararea drepturilor si libertatilor cetatenesti ca valoare
suprema a statului?

Guvernul a prevazut obligativitatea luarii temperaturii fiecarei persoane care
apare in spatiul public si raportarea situatiei in care persoanele au temperaturi
mai mari de 37 de grade.

Luarea temperaturii este o operatiune medicala. Ca orice operatiune medicala,
consider ca ea nu poate fi impusa pacientului, ci trebuie sa aiba acordul
sau.

Daca cineva, din dorinta de a se proteja de abuzurile sistemului, refuza sa isi ia
temperatura, inseamna ca este bolnav de COVID si trebuie dus cu forta la spital?
Dar daca persoana respectiva are o raceala fireasca, sau e obosit, sau ii e
cald si are temperatura ridicata din aceste motive si este dus in centrele
de preventie contra COVID doua saptamani de pomana? Are dreptul sa se
apere de astfel de abuzuri sau nu?

Daca cineva refuza sa i se ia temperatura in fiecare zi si este impiedicat sa
mearga la serviciu sau sa interactioneze cu institutiile statului sau sa isi cumpere
cele necesare, nu i se calca in picioare drepturile fundamentale, inclusiv cele pe
care statul nu are dreptul de a le restrange, ca dreptul la viata, accesul la justitie
etc.?

Daca purtarea mastii este inutila pentru cel sanatos, dar recomandabila celui ce
are guturai si stranuta si tuseste, nu ar fi firesc ca luarea temperaturii sa se faca
dupa aceleasi criterii, la oameni cu simptome de raceala?

Nu mai vorbim despre folosirea acelor termoscanere, cu care se ia temperatura
pe frunte, care mie imi evoca direct scene din Apocalipsa, cand tuturor li se vor



pune pe frunte semnul lui antihrist. Exista unii care chiar afirma ca prin acele
mecanisme se face un fel de marcare izotopica. Ce garantii ofera statul ca nu este
asa’?

Inteleg si accept masurile de preventie a bolii, In masura in care sunt legale si nu
produc abuzuri. Statul are obligatia sa le ia in mod legal si rational, fara a
deschide calea unor abuzuri de genul celor savarsite in primele doua luni de criza.

Inteleg ca daca sunt bolnav si tusesc sau stranut pentru ca am racit sa port o
protectie la gura si sa pun macar mana la gura cand stranut sau tusesc (aceasta
regula minimala de bune maniere ar trebui sa fie suficienta pentru a impiedica
raspandirea virusilor), dar nu inteleg sa port nonstop masca in public, sanatos
fiind, si sa accept sa mi se ia temperatura mereu, de catre personal nemedical, de
catre aparate care pot culege si alte informatii despre mine si le transmit fara
acordul meu unor organe ale statului. Cum ramane cu acordul cetateanului
de a i se prelucra informatiile, daca date medicale ale mele sunt
transmise fara acordul meu politiei, asa cum se spune ca s-ar putea
intampla?

Mai presus de orice, statul este obligat sa se asigure ca in societatea romaneasca
nu se instaureaza o atmosfera sartriana, in care ,infernul este existenta celuilalt”.
Niciun guvern nu are dreptul sa instige romanii sa se reclame unii pe altii, sa se
priveasca unii pe altii ca surse de infestare, sa se urasca unii pe altii, sa fie in
stare de orice abuz si compromis pentru a supravietui. Astfel de degenerari sunt
periculoase pentru societate si dupa ce aceasta molima va trece.

Cititi si:
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Impdrtdsirea ortodoxd poate infecta cu COVID-19


https://www.marturisireaortodoxa.ro/insp-are-obligatia-sa-faca-publica-baza-stiintifica-pentru-afirmatia-ca-impartasirea-ortodoxa-poate-infecta-cu-covid-19/
https://www.marturisireaortodoxa.ro/insp-are-obligatia-sa-faca-publica-baza-stiintifica-pentru-afirmatia-ca-impartasirea-ortodoxa-poate-infecta-cu-covid-19/

