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Se implinesc anul acesta 1700 de ani de la primul sinod ecumenic al Bisericii lui
Hristos, sinodul de la Niceea, din 325 d.Hr. Motivul si tema centrala a sinodului
au fost afirmarea dumnezeirii lui Iisus Hristos, ca Fiu al lui Dumnezeu din
vesnicie, intrupat in istorie, la plinirea vremii (Gal. 4,4), pentru a noastra
mantuire. Modul intruparii Sale, ca Dumnezeu deplin si om deplin, a fost stabilit
la sinoadele din secolul urmator, sinodul al III-lea ecumenic, din 331 d.Hr., si
sinodul al IV-lea ecumenic, din 441 d.Hr.

Sinodul I ecumenic a fost pricinuit de o erezie creata de un preot libian numit
Arie, care a negat dumnezeirea lui Iisus Hristos, afirmand ca Hristos a fost o
creatura, una foarte elevata si cu o putere extraordinara de la Dumnezeu, dar
totusi o creatura. Ideea sa nu era noua, ea fiind piatra de poticnire si pentru
conducatorii poporului evreu din vremea lui lisus, care nu au putut concepe ca
Iisus este Fiul lui Dumnezeu din vecie intrupat in istorie, motiv pentru care l-au
condamnat la moarte, conform legii lor, pentru blasfemie. Nici urmasii sinedriului
din vremea lui Hristos, in epoca noastra, nu reusesc sa accepte posibilitatea ca
Mesia pe care ei il asteapta este Dumnezeu, promovand, dupa cum vom vedea pe
parcursul studiului, ideea ca este un om, dar cu Insusiri si puteri deosebite de la
Dumnezeu, adica asemanator cumva descrierii facute de Arie. Ideea a fost
preluata si de catre islam, care, intr-unul din capitolele cartii lor identitare,
Coran, 11 descrie pe Hristos ca pe un simplu profet, adica un om special, dar totusi
un simplu om.

Arie si-a inceput ratacirea in jurul anului 318 d.Hr., cand a afirmat ca a fost o
perioada in care Fiul nu a existat, ca El a fost creat din nimic, ca intermediar
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pentru crearea lumii. Arie considera ca Fiul poate fi numit ,dupa har” Fiu al lui
Dumnezeu, iar pentru faptul ca a participat la crearea lumii poate fi si El numit
Dumnezeu, pentru ca a primit din maretia creatoare a Tatalui. Prin astfel de idei,
Arie punea pe picior de egalitate creatura cu Creatorul, afirmand ca si creatura
poate fi numita Dumnezeu[1]. Pentru invataturile sale a fost condamnat de catre
un sinod alexandrin si a fugit in Palestina, unde s-a imprietenit cu Eusebiu de
Nicomedia. Pentru ca tulburarea sa a impartit lumea crestina a vremii, imparatul
Constantin a convocat la 325 318 Parinti ai Bisericii in sinodul de la Niceea,
cunoscut ca primul sinod ecumenic.

Sinodul de la Niceea, a stabilit, prin marturisirea de credinta pe care o cunoastem
ca Simbolul de credinta sau Crezul:

[Cred] si intru Unul Domn lisus Hristos, Fiul lui Dumnezeu, Unul-Ndscut, Care
din Tatal S-a ndscut, mai inainte de toti vecii. Lumind din Lumind, Dumnezeu
adevarat din Dumnezeu adevarat, nascut, iar nu facut, deofiinta cu Tatal, prin
care toate s-au facut.

Prin aceasta sinodul afirma monoteismul triunitar, ca forma revelata de intelegere
a Dumnezeirii, spre deosebire de monoteismul radical in care a inteles-o poporul
Vechiului Testament. Se nastea astfel o noua etapa in legatura omului cu
Dumnezeu, o distinctie/ruptura intre legea limitata a regulilor
veterotestamentare si legea desavarsita a harului, in care Duhul Sfant destainuie
deschis si complet Bisericii natura personala si fiintiala a Divinitatii, lucru
imposibil de facut sub legea dinainte de Hristos.

Monoteism radical vs. monoteism triunitar

Problema care l-a aruncat pe Arie in prima erezie majora a Bisericii si care
continua sa tulbure viata spirituala si acum, cu perspective de a o face si in viitor,
este aceea a distinctiei intre monoteismul radical si cel triunitar.



Numim monoteism radical conceptia teologica ce se bazeaza pe ideea ca
Dumnezeu este Unul, fara a admite niciun fel de distinctie in interiorul acestei
unicitati.

Numim monoteism triunitar conceptia teologica potrivit careia Dumnezeu este
Unul in Fiinta Sa, dar intreit in Persoane: Tatal, Fiul si Duhul Sfant.

Monoteismul radical este specific Vechiului Testament, unde, pentru slabiciunea
spirituala a celor ce traiau in acea epoca, Dumnezeu S-a aratat lor in mod deschis
sub aspectul unicitatii Sale fiintiale, nu sub cel al Treimii de Persoane, desi, in
mod tainic, Dumnezeu si-a descoperit si in Vechiul Testament modul de existenta
intratreimica.

Motivul principal pentru care Dumnezeu a pus accentul in Vechiul Testament pe
unicitatea Fiintei Sale a fost acela ca evreii din acea epoca erau inconjurati de
popoare politeiste, iar descoperirea Treimii de Persoane ar fi produs o cadere in
idolatrie sau cel putin intelegere gresita a realitatii intratreimice. Din acest motiv,
Dumnezeu a rezervat aceasta implinire in istorie a descoperirii caracterului
trinitar al Sau pentru momentul maturitatii spirituale a umanitatii, adus de legea
harului a lui Hristos si de lucrarea mantuitoare a Duhului Sfant in lume.

Principalul reper teologic al monoteismului radical este porunca decalogica
cuprinsa in cartea Iesirea, capitolul 20, versetele 2-3:

Eu sunt Domnul Dumnezeul tau, care te-am scos din robia Egiptului si din casa
robiei. Sa nu ai alti dumnezei afara de Mine! (s.n.)

Aceasta porunca este considerata piatra de temelie a monoteismului radical, dar,
dupa cum vom vedea, ea nu exclude Treimea de Persoane in interiorul
Dumnezeirii.

Porunca din Decalog ne vorbeste despre Cine este Dumnezeu, nu si despre cum
este Dumnezeu. Anterior, in cartea lesirea, capitolul 3, versetul 14, Dumnezeu ii
spune lui Moise lapidar: ,Eu sunt Cel ce sunt” (celebrul YHWH sau O ON pe care
il vedem pe toate icoanele in aura care inconjoara capul Mantuitorului Hristos),



referindu-se strict la insusirea Sa de a avea viata in Sine si de a fi izvorul
existentei, fara a-i spune cum este. Confuzia dintre Cine este Dumnezeu si cum
este Dumnezeu i-a facut sa greseasca si pe conducatorii sinedriului, si pe Arie, si
pe autorul Coranului.

Atat in lesirea 3,14, cat si in Iesirea 20,2-3, Dumnezeu Se prezinta poporului
iudeu, proaspat iesit din robia politeista a egiptenilor, in Fiinta Sa unica. Pentru
acel nivel al relatiei dintre ei, era suficient, intrucat nu era nevoie de o
diferentiere intre Persoanele Treimice, devenita necesara in momentul in care
Fiul Si-a inceput lucrarea in lume si a fost nevoie sa se faca o distinctie intre
lucrarea de mantuire a Fiului in istorie si lucrarea de creatie a Tatalui, ulterior
intre lucrarea in lume a Duhului fata de lucrarea Tatalui si a Fiului, chiar daca
toate aceste lucrari, in planul divin, s-au realizat prin impreuna-lucrare. Pentru
acel moment, lucrarea de conducere a poporului Vechiului Testament catre
scopul sau istoric era de ajuns accentuarea unicitatii fiintiale a Treimii. Din acest
motiv, expresia ebraica prin care este redata insusirea Lui de ,Domnul
Dumnezeul tau” este Adonai eloheyka, cu cuvantul eloh, ,Dumnezeu”, la singular,
spre deosebire de pasajul din cartea Facere 1,16, unde se foloseste cuvantul
plural elohim, dupa cum vom vedea mai jos.

Aceasta afirmare a unicitatii fiintiale a adevaratului Dumnezeu se face in
comparatie cu alti dumnezei, adica cu idolii prin care diavolii pacalesc popoarele
pentru a-i adora pe ei si a-si bate joc de adevarata divinitate, pe care diavolii o
atribuie in batjocura anumitor elemente ale creatiei. De unde si porunca
urmatoare din Decalog, care interzice reprezentarea oricarei creaturi si atribuirea
unui caracter si cult divin creaturii in locul creatorului. De altfel, traducerea
corecta a expresiei ebraice acheirim elohim din Facerea 20,3 este ,dumnezeii
altora”, ceea ce face ca porunca sa sune: ,Nu iti vor fi tie dumnezeii altora
inaintea fetei Mele”[2]. Expresia ebraica al-panai, ,inaintea fetei Mele” se refera
la caracterul etern al acestei porunci, dat fiind ca Dumnezeu este etern si suntem
mereu inaintea Fetei Sale.

Expresia alti dumnezei este o expresie-cheie in a intelege monoteismul triunitar si
greseala de abordare a radicalismului monoteist fata de crestinism. Evanghelistul
Ioan consemneaza cuvintele Mantuitorului, Care spune: ,Eu si Tatal Meu una
suntem”, afirmatie reluata in Ioan 17, 22: ,Slava pe care Tu mi-ai dat-o le-am dat-
o lor, ca sa fie una, precum Noi una suntem” (s.n.). Aceasta unitate intre Tatal si
Fiul este completata de afirmatia aceluiasi apostol: , Trei sunt Care marturisesc in



ceruri, Tatal, Cuvantul si Duhul Sfant. Si Acestia Trei Una sunt” (1In. 5,7) (s.n.).

Aceste cuvinte ale lui Hristos si multe altele corelative din Noul Testament ne
arata o unitate deplina intre Tatal, Fiul si Duhul Sfant, ceea ce exclude ideea
decalogica de inchinare la alti dumnezei, de vreme ce Cele Trei Persoane
marturisesc foarte clar ca sunt una, adica nu exista o alteritate de divinitate intre
ele, nu exista trei dumnezei, nu exista alti dumnezei, nici dumnezeii altora, ci
exista Trei Persoane care impartasesc aceeasi Fiinta, ceea ce le face,
fiintialmente, una, adica un singur Dumnezeu dupd Fiintd, in Trei Persoane. Pe
acest temei, sinodul I ecumenic a afirmat ca lisus Hristos, ca Fiu al lui Dumnezeu
din Treime, este deofiintd cu Tatdl, lucru afirmat si cu privire la Duhul Sfant, de
catre sinodul al II-lea ecumenic din Constantinopol, din 381 d.Hr., unde s-a spus
ca Duhul Sfant este ,impreuna cu Tatal si cu Fiul inchinat si slavit”, adica are
acelasi statut cu Tatal si cu Fiul.

Ajungem astfel la concluzia ca monoteismul radical veterotestamentar si rabinic
suferd de o intelegere partiald a Dumnezeirii, punand accent doar pe Fiinta
acesteia, nu si pe modul de existenta din interiorul ei.

Este Hristos Fiul lui Dumnezeu?

Conducatorii religiosi iudei din vremea lui Iisus au fost foarte revoltati cand au
auzit ca Hristos pretinde ca este Fiul lui Dumnezeu. Aceste cuvinte li s-au parut a
fi blasfemie. Intrebarea care se pune este: Puteau ei, din cuvintele profetice ale
Vechiului Testament, intelege ca Mesia este Fiul din veac al lui Dumnezeu
intrupat?

In paginile Scripturii Vechiului Testament exista relatari discrete si simbolice cu
privire la pluralitatea de Persoane din interiorul Treimii. Astfel, la Facerea 1,26,
Dumnezeirea tine un sfat in care spune:

Si a zis Dumnezeu: Sa facem om dupa chipul si asemanarea Noastra...



Din aceste cuvinte, vedem ca Dumnezeu a vorbit la plural, aratand ca omul a fost
creat dupa chipul si asemanarea Treimii. Daca expresia ,chipul si asemanarea
Noastra” ar putea sa ii conduca pe unii exegeti spre ideea ca Dumnezeu foloseste
aici un plural de majestate, desi e greu de crezut ca Cel care nu are egal ar putea
vorbi la plural despre Sine, totusi cuvantul ebraic care traduce aici cuvantul
,Dumnezeu” din prima parte a textului risipeste orice indoiala cu privire la
pluralitatea despre care vorbeste partea a doua. Textul ebraic foloseste cuvantul
elohim, care este un plural de la cuvantul eloah, ceea ce ne arata ca inca din
primele sale versete Biblia vorbeste despre Dumnezeu la plural. Mai mult, regele
Solomon scrie in cartea Intelepciunii lui Solomon c& ,Dumnezeu a zidit pe om
spre nestricaciune si l-a facut dupa chipul fiintei Sale”, sau, mai corect, dupa
traducerea Septuagintei, eikona tis idias aidiotitas, ,icoana a propriei nemuriri”.
Sfantul Vasile cel Mare completeaza aceasta relatare, aratand ca, dupa ce
Treimea a decis sa il faca pe om, relatarea ne spune: ,Si a facut Dumnezeu”, la
singural, despre care sfantul afirma ca ,[Cuvintele] Si a facut Dumnezeu omul
[sunt rostite] ca sa concepi unitatea dumnezeirii...”[3].

Despre pluralitatea din interiorul Treimii avem relatarea din Facerea, capitolul
18, in care Avraam primeste la stejarul Mamvri pe cei trei Oameni (Septuaginta {i
numeste andres, ,barbati”), carora, pe tot parcursul conversatiei, Avraam li se
adreseaza la singular. Aceasta intalnire a lui Avraam cu Sfanta Treime a ramas in
spiritualitatea ortodoxa, si prin influenta pictorului Rubliov, care a facut o icoana
referentiala, ca modelul de reprezentare a Sfintei Treimi, ca trei barbati care vin
sa il viziteze pe Avraam.

In capitolul 15 al cartii Facerea, avem o viziune in care lui Avraam ii apare in vis
,Cuvantul Domnului” (rima Kyriou) (Fac. 15,1) si ,Vocea lui Dumnezeu” (phoni
tou Kyriou) (Fac. 15,4), pe care Sfantul Atanasie cel Mare le considera a fi
Cuvantul Tatalui, adica Fiul lui Dumnezeu, Cea de-a doua Persoana a Sfintei
Treimi. In capitolul 16, versetul 7 ni se vorbeste despre ,ingerul Domnului”
(angelos Kyriou), despre care Sfantul Ilarie de Poitiers ne spune ca ,Domnul este
Tatal, iar Ingerul este Fiul”, mergand pe denumirea pe care i-o d& proorocul Isaia
,Inger de mare sfat” (Is. 9,5). Sfantul Atanasie cel Mare spune ca ,Fiul este numit
Inger, pentru ca doar El il descopera pe Tatal”. In Facerea 16,13 Agar il numeste
pe ,Domnul Care graise cu ea” ,Dumnezeu Care m-a vazut”, aratand prin aceasta
ca cel ce vorbise cu ea fusese Fiul lui Dumnezeu. Acest lucru ii determina pe



editorii Bibliei Ortodoxe de studiu, ai Academiei Teologice americane a Sfantului
Atanasie, apartinand de Patriarhia Antiohiei, sa afirme, urmand argumentarii
unor Parinti ai Bisericii, precum Sfantul Iustin Martirul si Filozoful[4], ca la
stejarul Mamvri a aparut din nou Cuvantul lui Dumnezeu, adica Fiul Tatalui,
insotit de doi Ingeri, si ca Avraam l-a cinstit pe Cuvantul cu singularul ,Doamne!”.

Daca aceste aparitii sunt foarte discrete si dificil de descifrat, desi ne arata clar
ca Dumnezeirea contine o pluralitate de Persoane, Vechiul Testament contine
unele pasaje in care Fiul lui Dumnezeu, a doua Persoana a Sfintei Treimi, este
numita direct cu apelativul ,Fiu”. Astfel, in Psalmul 2,2,7, imparatul David zice:

S-au ridicat impdratii pdmantului si cdpeteniile s-au adunat impreund impotriva
Domnului si a unsului Sau. [...]

Domnul a zis catre Mine: Fiul Meu esti Tu, eu astazi Te-am nascut.

In acest pasaj psalmic este evident ca Unsul Domnului (Hristos) este Hristos, al
carui nume exact asta inseamna, iar Fiul despre Care se vorbeste nu poate fi
decat Fiul din veci nascut din Tatal, nicidecum David sau alt personaj lumesc. Iar
,astazi” din acel pasaj se refera la nasterea din veci a Fiului, nicidecum la vreo
nastere sub timp, asa cum afirma Arie, care zicea ca ,a existat o perioada in care
Fiul nu a existat”.

Cea mai evidenta referire la Fiul lui Dumnezeu este insa in cartea profetului Isaia,
unde se spune:

Cdci Prunc S-a dat noud, un Fiu s-a dat noud, a Cdrui stdpdnire este peste
umdrul Lui si se cheamd numele lui: Inger de mare sfat, Sfetnic luminat,
Dumnezeu tare, biruitor, Domn al pacii, Parinte al veacului ce va sa fie.

Din acest citat vedem ca se vorbeste despre Fiul lui Dumnezeu, atat sub aspectul



existentei Sale in interiorul Treimii, ca Persoana treimica, cat si sub aspectul
venirii Sale in lume. Numirea Sa ca Prunc ne arata venirea Sa in lume, in istorie,
iar numirea Sa ca Fiu se refera la pozitia Sa in Sfanta Treime. Legarea celor doua
numiri in acelasi verset ne arata clar natura divino-umana a lui Hristos Cel
intrupat.

Tot profetul Isaia ne arata Treimea de Ipostasuri in cartea sa, in capitolul 6,
versetul 3, unde spune ca serafimii

Strigau unul cdtre altul, zicand: ,Sfdant, sfant, sfant este Domnul Savaot, plin
este tot pdmantul de slava Lui!”

Venirea lui Hristos in lume ca Fiu al lui Dumnezeu intrupat a fost ,taina cea din
veac ascunsa si de ingeri nestiuta”. In epistola 1Cor. 2,7-8, Sfantul Apostol Pavel
spune:

Ci propovdduim intelepciunea de taind a lui Dumnezeum ascunsd, pe care
Dumnezeu a randuit-o mai inainte de veci, spre slava noastra.

Pe care niciunul dintre stdpdnitorii acestui veac nu a cunoscut-o, cdci daca ar fi
cunoscut-o, nu ar fi rastignit pe Domnul slavei.

Din acest pasaj scripturistic, si din toate pasajele corelative, dar si din
interpretarea unor Sfinti Parinti citati in Cazanie, vedem ca taina cea din veac
ascunsa si de ingeri nestiuta, cum canta Biserica, este faptul ca Mesia va fi Fiul
lui Dumnezeu intrupat, a doua Persoana a Sfintei Treimi, facut om si Dumnezeu,
pentru a noastra mantuire.

Biserica ne invata ca aceasta taina a fost pastrata de Dumnezeu inainte de
intruparea lui Hristos. Motivul este unul simplu: Dumnezeu a dorit ca nimeni sa
nu poata interveni in opera de mantuire. Sfantul Teofilact al Bulgariei ne spune ca



,stapanitorii veacului acestuia” de care Dumnezeu a tinut ascunsa taina sunt Irod,
Pilat, carturarii, farisecii, care, daca ar fi stiut ca Fiul lui Dumnezeu se va intrupa
pentru mantuirea neamului omenesc, nu ar fi indraznit sa rastigneasca pe Domnul
slavei.

Din acest motiv, al tainei in care Dumnezeu a facut lucrarea de mantuire si a tinut
adevarul intruparii Fiului si demonul a avut nevoie de incredintare. Mai intai, in
timpul ispitirii din pustiul Carantaniei, demonul l-a intrebat: ,Daca esti Fiul lui
Dumnezeu” (Mt. 4,3), facand referire la declaratia Tatalui din timpul Botezului.
Demonul doreste ca Iisus sa actioneze independent de vointa Tatalui, adica sa Il
desparta de voia Tatalui. Daca in calitatea de Fiu vointa Lui este aceeasi cu a
Tatalui, in calitatea de om are vointa libera, pe care o supune de bunavoie vointei
Tatalui[5].

Afirmatia demonilor din tinutul gherghesenilor, care au spus ,lisuse, Fiul lui
Dumnezeu, de ce ai venit sa ne chinuiesti inainte de vreme?” (Mt. 8,29), ne arata
ca demonii inteleg ca El este Fiul lui Dumnezeu[6].

Despre intruparea Fiului lui Dumnezeu ca taina a lui Dumnezeu ne vorbeste
apostolul Pavel si in Epistola catre Romani, unde spune: ,iar celui ce poate sa va
intareasca dupa Evanghelia mea si dupa propovaduirea lui Iisus Hristos, potrivit
cu descoperirea tainei celei ascunse din timpuri vesnice” (Rom. 16,25).

Despre taina dreptei credinte vorbeste Sfantul Pavel si in Intaia Epistola catre
Timotei:

Cu adevdrat, mare este taina dreptei credinte: Dumnezeu S-a ardtat in trup, S-a
indreptat in Duhul, a fost vazut de ingeri, S-a propovaduit intre neamuri, s-a
crezut in lume si s-a indltat intru slava (1Tim. 3,16).

Textul din 1Tim. 3,16, ca si cel din 2Tim. 2,11-13, este considerat de unii teologi
ca un crez crestin vechi, din epoca paulina.

Cu toata aceasta taina, Hristos S-a aratat lumii ca Fiu al lui Dumnezeu. La Botez,
a fost marturisit astfel de catre Tatal, intr-o epifanie in care a fost numit , Fiul



Meu Cel iubit intru care am binevoit” (Mt., 3,17). Despre aceasta Ioan Botezatorul
spune:

Si eu nu I cunosteam, dar Cel ce m-a trimis sa Il botez cu apd, Acela mi-a zis:
Peste care vei vedea Duhul pogorandu-Se si ramandnd peste El, Acela este Cel
ce boteazd cu Duh Sfant.

Si Eu am vazut si am marturisit ca Acesta este Fiul lui Dumnezeu (In. 1,33-34).

S-a aratat apoi pe muntele Tabor, cand S-a schimbat la Fata, in prezenta
Apostolilor aflati acolo (2Pt.1,17), iar Tatal a rostit aceleasi cuvinte ca la Botez
(Mt. 17,5). i S-a descoperit lui Petru ca Fiu al lui Dumnezeu, care a rostit adevarul
»1u esti Hristosul, Fiul Dumnezeului celui viu” (Mt. 16,16). La care Hristos i-a
raspuns ca aceasta descoperire nu i-a facut-o trupul si sangele, ci Tatal ceresc.

Nicodim, fruntas al iudeilor, a primit de la Hristos marturisirea ca El este Fiul lui
Dumnezeu.

Cdci Dumnezeu asa a iubit lumea, incat pe Fiul Sau Cel unul ndscut I-a dat ca
oricine crede in El sd nu piard, ci sd aibd viatd vesnicd (Ioan 3,16).

Nathanael, despre care Hristos a spus ca este ,israelit intru care nu exista
viclesug” L-a recunoscut ca Fiul al lui Dumnezeu:

Rabi, tu esti Fiul lui Dumnezeu. (In. 1,49).

chiar daca recunoasterea aceasta, dupa cum ne spune Sfantul Teofilact al



Bulgariei[7], nu este una a Dumnezeirii Fiului, ci mai mult a unei stari de
importanta spirituala deosebitd, ceea ce Il determina pe Hristos sa 1i indrepte
atentia spre natura Sa divina si sa ii spuna ca va vedea cerurile deschizandu-se si
pe Ingeri insotindu-L.

Gamaliel, invatator al legii, membru al sinedriului, a inteles de asemenea ca
Hristos este Fiul lui Dumnezeu.

Si acum zic voua: Feriti-va de oamenii acestia si lasati-i, caci daca aceasta
hotarare sau lucrul acesta este de la oameni, se va nimici;

Iar daca este de la Dumnezeu, nu veti putea sa-i nimiciti, ca nu cumva sd va
aflati si luptatori impotriva lui Dumnezeu.

Intelegem din aceste episoade biblice ca Hristos a aratat celor care aveau iniméa
curata si erau pregatiti sa primeasca vestea cea buna ca El este Fiul lui
Dumnezeu, Cel venit sa mantuiasca lumea. Faptul ca ceilalti membri ai sinedriului
nu au crezut aceasta realitate tine de pregatirea lor spirituala sau de acea taina
despre care am vorbit mai inainte, prin care stapanitorii lumii acesteia nu au
inteles aceasta taina, pentru ca erau impietriti la inima, si astfel nu s-au opus
planului de mantuire a lumii.

Chiar si membrii sinedriului si-au pus problema originii divine a lui Hristos, atunci
cand l-au vazut iertand pacatele (Lc. 7,49):

Si au inceput cei ce sedeau impreund la masa sa zica: Cine este Acesta care
iarta si pacatele?

Ei stiau ca iertarea pacatele este atributul lui Dumnezeu. Cum l-au vazut iertand
pacatele si au vazut si efectele acestei iertari, intrebarea lor e mai mult o
marturisire decat o interogare.



Vom incheia aceasta demonstrare a faptului ca Hristos este Fiul lui Dumnezeu
prin a mentiona ca Apostolul Pavel scrie o epistola coreligionarilor sai iudei, in
calitatea sa de fost invatator de elita el insuti a legii vechi, in care le
demonstreaza ca Hristos este Fiul lui Dumnezeu si le arata relatia dintre legea
vechitestamentara si implinirea legii aduse de Hristos. Preambulul acestei
epistole este graitor:

Dupd ce Dumnezeu odinioard, in multe randuri si in multe chipuri, a vorbit
parintilor nostri prin prooroci.

In zilele acestea mai de pe urma ne-a grdit noud prin Fiul, pe care L-a pus
mostenitor a toate si prin care a facut si veacurile.

Care, fiind stradlucirea slavei si chipul Fiintei Sale, si care tine toate cu cuvantul
puterii Sale, dupd ce a savarsit prin El insusi curdtirea pdcatelor noastre a
sezut de-a dreapta slavei, intru cele preainalte (Evr. 1,1-3).

In acest pasaj, textul grec redat in roméaneste prin expresia ,chipul Fiintei Sale”
este charachtir tis ypostaseos auto, ,intiparirea Persoanei sale”, ne arata ca
Persoana Fiului este icoana Persoanei Tatalui, dupa cuvantul Domnului ,,Cine M-a
vazut pe Mine l-a vazut pe Tatal” (In. 14,9), ceea ce ne indica o distinctie intre
Cele Doua Persoane divine in interiorul Sfintei Treimi[8].

Ideea ca Hristos ca Dumnezeu este icoana Tatalui si deofiinta cu El este redata si
in imnul din Coloseni 1,15-17, care ni-L descrie pe Hristos ca:

Acesta este icoana lui Dumnezeu celui nevdazut, mai intdi ndscut decdt toata
faptura.

Pentru cad intru El au fost fdcute toate, cele din ceruri, cele de pe pamant, cele
vdzute si cele nevdzute, fie tronuri, fie stdpanii, fie domnii, fie incepdtorii, fie
stapdnii. Toate s-au facut prin El si pentru El.

El este mai inainte decat toate si prin el toate sunt asezate.



Textul ni-L arata pe Hristos ca icoana a Tatalui, adica deofiinta cu El, si Nascut
mai Inainte de toti vecii si creator a tot ce exista. Acest imn este fundamental in
respingerea ereziei lui Arie.

Despre Insusirile divine ale lui Hristos vorbeste si Intelepciunea lui Solomon,
7,22, unde se vorbeste inclusiv despre statutul Sau de Unul-Nascut, care este
proprietatea Sa specifica in cadrul Preasfintei Treimi.

Monoteismul legilor noahide

Am demonstrat in aceasta parte a studiului Dumnezeirea Mantuitorului Hristos,
asa cum a fost ea afirmata la sinodul ecumenic de la Niceea, din 325 d.Hr., unde a
fost combatuta erezia lui Arie, care sustinea ca Hristos este o creatura, nu este
Dumnezeu, asa cum este Tatal.

Invatatura Bisericii despre Dumnezeirea Fiului este foarte importantd, deoarece
este piatra de temelie a Bisericii, dupa cum Hristos i-a spus lui Petru, cand acesta
a afirmat-o (Mt. 16,16). Taina mantuirii neamului omenesc in aceasta conteaza, ca
pentru infrangerea puterii iadului si a demonilor nu a fost suficienta puterea unui
om, oricat de ales si de iubit de Dumnezeu ar fi fost, ci era necesar ca Fiul lui
Dumnezeu sa se intrupeze pentru a repara prin puterea divina, prin ascultare si
Jertfa de bunavoie greseala lui Adam.

Afirmarea Dumnezeirii lui Hristos devine importanta in contextul contemporan si
din alta perspectiva. In data de 14 februarie 2025 siteul israelian Israel365News a
publicat o scrisoare a Sinedriului din Ierusalim[9], adresata presedintelui Statelor
Unite, in care i se spune ca ,ati fost ales sa indepliniti o misiune cereasca”,
referindu-se la chemarea de a stabili legile noahide ca fundament moral al
umanitatii. Scrisoarea spune ca cele sapte legi ale lui Noe reprezinta baza
moralitatii universale, ele conferind celor care le primesc:



1. Suflet: sufletul care anima trupul si face conexiunea omului cu Dumnezeu;

2. Statutul de drept intre popoare: cei ce respecta aceste legi sunt
considerati drepti si vrednici de cinste inaintea lui Dumnezeu;

3. Partasia In lumea viitoare: cei ce urmeaza aceste legi au un loc in lumea
viitoare.

Dupa ce il compara cu imparatul persan Cyrus, cel ce i-a eliberat pe evreii biblici
din robia babilonica si a poruncit rezidirea Templului din Ierusalim, Sinedriul il
invita pe Trump ,sa-i uniti pe toti cei ce cred in Dumnezeu si sa promovati
cooperarea etica in toate sferele activitatii umane”; ,Va invitam sa va intalniti cu
rabinii tribunalului sanhedrinic din Ierusalim pentru a discuta infiintarea unui
Tribunal Divin International pentru toate popoarele. Acest tribunal va avea la
baza cele sapte porunci universale date lui Noe si reafirmate pe Muntele Sinai - o
temelie a pacii globale si a dreptatii divine”[10].

Cele sapte legi ale lui Noe sunt produsul cugetarii rabinice consemnate in
Talmud, nefiind prezente nicaieri in Scriptura Vechiului Testament.

Asa cum apar ele consemnate, cele sapte legi noahide sunt[11]:

Crede si ai incredere intr-unul singur Dumnezeu;

Cinsteste-L pe unicul Dumnezeu si inchina-te Lui;

Respecta sacralitatea vietii umane.

Respecta unitatea familiei, pentru ca Dumnezeu a stabilit casatoria.
Respecta proprietatea aproapelui.

Respecta viata tuturor creaturilor.

Sprijina infiintarea unr tribunale drepte.

Noeuoks e

Acestea sunt, In exprimare lapidara, cele sapte legi ale lui Noe, asa cum le expune
Talmudul. Ceea ce ne intereseaza, din perspectiva crestina, este pozitionarea
acestui set de legi fata de monoiteismul despre care am discutat in prima parte a
studiului.

Legile noahide, ca si Decalogul de pe Sinai, promoveaza ceea ce rabinii numesc
,monoteismul pur”, iar noi am numit monoteismul radical, adica unicitatea lui
Dumnezeu, asa cum S-a aratat El pe Sinai, strict sub aspectul Fiintei Sale unice,
fara a se dezvalui sub aspectul Treimii de Persoane.

Prima lege noahida solicita credinta intr-unul singur Dumnezeu, asa cum Il



marturiseste credinta rabinica. Acest lucru a dat nastere unor dispute teologice in
jurul intrebarii daca crestinii pot fi sau nu considerati noahizi (b’nai Noah) sau nu.
Opiniile despre aceasta dilema au fost variate in randul rabinilor.

Principalele obiectii in calea considerarii crestinismului ca religie care nu incalca
legea noahida sunt:

1. Punerea pe picior de egalitate a lui lisus Nazarineanul cu Dumnezeu-
Tatal.

2. Punerea pe picior de egalitate a Duhului Sfant cu Dumnezeu-Tatal.

3. Considerarea lui lisus ca Mantuitor.

Cu alte cuvinte, principalele obiectii in calea acceptarii crestinismului ca religie
ce indeplineste criteriile noahide au fost existenta Sfintei Treimi, Dumnezeirea
domnului Hristos si acceptarea ca Hristos a adus mantuirea lumii prin Jertfa Sa.
Adica exact ceea ce constituie esenta legii noi, a Noului Testament[12].

Daca interpreti ai legii precum Maimonide considera ca crestinii sunt inchinatori
la idoli, deci nu pot fi noahizi, alti rabini au o viziune mai nuantata, motivata poate
si de imperativul convietuirii timp de secole cu populatiile crestine.

Exista astfel opinia, exprimata destul de carismatic de un rabin numit rav Dror, pe
care il putem asculta pe Youtube[13], ca daca crestinii sustin ca Hristos e Fiul lui
Dumnezeu si e Dumnezeu El insusi, atunci sunt in stare de idolatrie, dar daca
considera ca Hristos este Mesia, atunci nu sunt in stare de idolatrie, ci cel mult de
inselare, pentru ca nimeni nu le poate reprosa ca au o parere gresita despre
cineva.

Exista o alta opinie care sustine ca daca crestinii spun ca Hristos este Fiul lui
Dumnezeu, dar fara a intelege prin aceasta ca este Dumnezeu El Insusi, adica, in
linii mari, cam ceea ce a sustinut Arie ereticul, atunci ei nu sunt in stare de
idolatrie.

Exista si opinii mai radicale ale unor rabini contemporani, precum rav Tovia
Singer, care considera ca musulmanii sunt noahizi, pentru ca au purificat religia
lor de ,spurcaciunile crestine”, adica de afirmatiile legate de Sfanta Treime, de
Dumnezeirea lui Hristos, de salvarea lumii prin Jertfa lui Hristos etc. Acest rabin
afirma ca legea rabinica interzice intrarea intr-o biserica activa a unui mozaic
pentru a se ruga, pentru ca e un loc de idolatrie, dar permite acest lucru fara



probleme intr-o moschee islamica, deoarece islamicii au monoteismul radical
similar celui mozaic[14].

Mai exista si opinia ca, desi nu este idolatrie in sensul in care este adorarea
lucrurilor create si a idolilor facuti de mana omului, crestinismul este ceva mai
putin decat idolatrie, dar nu este ca islamul, care este noahid complet.

Aceste viziuni ne indica faptul ca, indiferent de cat de toleranta este teologia
rabinica fata de intrebarea daca crestinii sunt noahizi sau nu, ea se reduce totusi
la o problema-cheie, peste care aparent nu poate trece: afirmarea Dumnezeirii lui
Hristos.

Exista rabini, ca rav Rafi Mollot, care sustin ca crestinismul are parti bune,
deoarece recunoaste valoarea Torei, dar, din pacate, ,se inchina unui
nedumnezeu”[15]. Despre islamici spune ca, desi au un monoteism pur, faptul ca
considera scripturile iudaice corupte este o problema. Rav Rafi Mollot sustine
faptul ca, sub aspectul credintei si a raportarii la Dumnezeu si la legea sa nu
poate exista o distinctie intre un evreu si un noahid, distinctia operand doar in
ceea ce priveste cerintele legale, in sensul ca un mozaic trebuie sa indeplineasca
toate acele peste 600 de porunci din Legea Veche, pe cand un noahid trebuie sa le
indeplineasca doar pe cele sapte. Dar, dupa cum rezulta din ce spune Rafi Mollot,
in privinta conceptiei despre Dumnezeu si a inchinarii fata de El, mozaicul si
noahidul trebuie sa fie identici. Si atunci, rezulta ca, indiferent cat este de
permisiva sau nu viziunea rabinica cu privire la acceptarea noahizilor, daca
credinta lor cu privire la natura si cinstirea divinitatii trebuie sa fie identica cu
cea a evreilor practicanti, este imposibil sa credem ca un crestin care afirma cu
tarie Divinitatea lui Iisus Hristos si existenta Treimii va putea fi acceptat ca
noahid.

Vom incheia aceasta trecere in revista a diferitelor opinii contrare cu privire la
statutul crestinismului fata de legile noahide prin a cita si o decizie a Tribunalului
noahid din Ierusalim, din 2007, in care se spune ca: ,Tribunalul noahid din
Ierusalim a decis ca nu va permite crestinilor sd facd Jurdmdntul Noahid, dacd
continua sa creada ca Iisus este Mesia”. Decizia afirma ca este una procedurala,
nu are valoare de lege si ca alt tribunal noahid ar putea admite astfel de
juramant[16].

Acest Juramant de credinta noahid suna astfel[17]:



Ii jur credintd lui Hashem, Dumnezeul lui Israel, Facdtor si Impdrat al
Universului, si Torei lui Dumnezeu si reprezentantilor sai, tribunalul noahidic.
Jur sd respect cele sapte legi ale lui Noe in amdnunt, conform Legii Orale a lui
Moise, sub conducerea tribunalului rabinic[18]. Dumnezeu sa ma binecuvdnteze
pe mine si pe toti noahizii in lucrarea noastrda pentru slava numelui Lui.
Binecuvdntat esti, Doamne, Impdrat al Universului, Care mi-ai dat viatd, md
sustii si mad hranesti in fiecare zi

Si atunci, problema care se pune este aplicarea legii noahide prin acest sistem
juridic pe care sinedriul i-1 propune lui Donald Trump ca sistem mondial. Faptul
ca institutia propusa se numeste ,tribunal” inseamna ca tribunalul trebuie sa
reguleze un comportament social, asta fiind functiunea sa in societate. Daca
reguleaza comportamentele sociale, atunci cu siguranta aplica sanctiuni pentru
cei ce nu respecta aceste comportamente impuse. De aceea se numeste sistem
legal, tribunal, de aceea, a saptea porunca noahida sustine crearea unui sistem
judiric care sa impuna si sa asigure respectarea legilor noahide.

Si aici, opiniile rabinilor sunt diferite. Exista opinia ca, in conformitate cu legea
rabinica, idolatria este sanctionabila cu executarea prin decapitare[19]. Exista
alte opinii, potrivit carora astfel de sanctiuni nu se vor aplica, deoarece ele nu se
aplica nici in zilele noastre pentru pacatele din societatea mozaica.

Intr-o viziune despre vremurile mesianice, rabi Pinchas Winston sustine ca atunci
cand mesia va veni, ,toti evreii vor reveni la Tora si toti neevreii rdmasi vor
accepta cele sapte legi noahide. Va exista un singur Dumnezeu pentru toate
popoarele, Dumnezeul Torei. lerusalimul si Templul din centrul sau va fi centrul
indiscutabil al lumii spirituale, pe care le vor vizita evrei si neevrei deopotriva,
pentru a experia realitatea Creatorului lor”[20]. Intr-o astfel de viziune, vedem ca
nu va exista niciun crestin.

Nu stim care va fi raspunsul lui Donald Trump la astfel de propunere, dar din
aceasta scrisoare retinem ca este imperativ ca noi, crestinii, sa intelegem ceea ce
a stabilit sinodul de la Niceea despre Dumnezeirea Fiului lui Dumnezeu si despre
Sfanta Treime, pentru a putea arata, daca va fi nevoie, in fata vreunuia dintre



aceste tribunale noahide, daca se vor infiinta vreodata, ca inchinandu-ne Tatalui,
si Fiului, si Duhului Sfant noi nu suntem idolatri, ci respectam cu sfintenie legea
lui Dumnezeu.

Scurta consideratie cu privire la data Sfintelor Pasti

Vom incheia aceasta expunere cu o scurta privire asupra stabilirii datei Sfintelor
Pasti.

Modul calcularii datei Sfintelor Pasti a fost stabilit la Niceea, in cadrul sinodului I
ecumenic, avandu-se la baza interdictia din canonul 7 apostolic: ,Daca vreun
episcop sau presbiter sau diacon va sarbatori Sfanta Zi a Pastilor cu iudeii,
inaintea echinoctiului de primavara, sa se cateriseasca”, la care sinodul a mai
adaugat imperativul ca Sfintele Pasti sa se serbeze duminica, ceea ce a facut ca
formularea sa fie ca Sfintele Pasti trebuie sa se serbeze in prima duminica cu luna
plina de dupa echinoctiul de primavara, iar daca aceasta cade o data cu Pastile
evreiesc sa se amane cu o saptamana.

Canonul 1 al sinodului de la Antiohia (341) pecetluieste definitiv respectarea
deciziei cu privire la data Sfintelor Pasti a sinodului de la Niceea: ,Toti cei ce
indraznesc sa desfiinteze hotararea marelui si Sfantului Sinod intrunit la Niceea
in prezenta evlaviosului si de Dumnezeu iubitorului imparat Constantin, in
privinta sfintei sarbatori a mantuitoarelor Pasti, sa fie excomunicati si lepadati de
Biserica, daca vor starui a se impotrivi din pofta de cearta celor bine hotarate, si
acestea sa fie zise pentru laici”.

Tumultul creat in zilele noastre de dorinta romano-catolicilor de a serba Sfintele
Pasti impreuna cu noi in mod permanent nu trebuie sa ne determine sa credem ca
prin aceasta romano-catolicii fac un pas spre Ortodoxie, ci doar ca ei doresc sa
faca un pas spre acapararea Ortodoxiei, folosindu-se de sarbatorirea comuna a
celei mai importante sarbatori crestine.

Pentru romano-catolici, revenirea sau nu pe calendarul iulian nu are nicio
importanta, o fac doar pentru a face Sfintele Pasti o data cu ortodocsii si a-i
induce pe acestia In eroare.



Vaticanul isi doreste inca din epoca Conciliului Vatican II sa stabileasca o data
fixa a Pastilor, prin aceasta incalcand cu totul cel putin doua dintre normele
canonului 7 apostolic, preluate de decizia sinodala de la Niceea.

In noiembrie 2022, papa Francisc a vorbit despre nevoia ca crestinii sa aiba
curajul sa caute o solutie pentru ca Sfintele Pasti sa fie sarbatorite impreuna de
catre toti crestinii[21].

Cu acel prilej, papa a invocat un apendice al ,Constitutiei cu privire la Sfanta
Liturghie” a Consiliului Vatican II, din 1963, in care, atunci cand se vorbea despre
revizuirea calendarului, se spunea ca membrii conciliului ,nu ar avea nicio
obiectie daca Sarbatoarea Pastilor s-ar fixa intr-o anumita duminica de pe
calendarul gregorian, cu conditia ca cei care ar putea fi afectati de aceasta
decizie, in special fratii care nu sunt in comuniune cu Sfantul Scaun, sa
isi dea consimtamantul’[22].

in 1977, in cadrul unui Congres pentru examinarea chestiunii unei celebrari
comune a Pastilor de cdtre toti crestinii in aceeasi duminicd, s-a decis la punctul 1
ca: ,propunerile de sarbatorire a Pastilor la o data fixa, fie in prima duminica din
aprilie, fie dupa a doua sambata din aprilie, propuneri sustinute de Biserica
Romano-Catolica si de CEB, nu pot fi acceptate de ortodocsi, caci nu respecta
recomandarile Sinodului I Ecumenic”[23].

Prin urmare, in 1977, Bisericile Ortodoxe au invalidat deja propunerea papistasa
din apendicele , Constitutiei pentru Sfanta Liturghie” a Conciliului Vatican II de a
se sarbatori Pastile in comun, la data fixa, pentru ca incalca decizia sfantului
sinod I ecumenic, motiv pentru care ea cade sub anatema canonului 1 de la
Antiohia, inclusiv sub aspectul sarbatoririi impreuna cu mozaicii.

Conchidem, amintind ca, pana in secolul al XVI-lea, cand au trecut pe calendarul
gregorian, romano-catolicii sarbatoreau Pastile pe calendarul iulian, pentru ca era
singurul calendar existent atunci, ceea ce nu i-a determinat pe Sfintii Parinti sa ii
considere mai putin eretici decat i-au considerat, pentru invataturile gresite ale
cultului lor.
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