De ce spunem ca monahul Sava
afirma ca Duhul Sfant sfinteste
Taine spre osanda pomenitorilor

In urma cu cateva saptamani am deschis o discutie despre afirmatiile celor care il
urmeaza pe monahul Sava Lavriotul cu privire la lucrarea Harului in Biserica.
Afirmam cu acea ocazie ca acestia sustin ca Duhul Sfant ar sfinti Sfintele Taine
spre osanda celor ce inca nu au intrerupt pomenirea ierarhilor ecumenisti.

.Sinaxa” repomenitorilor il ,excomunicad” pe ieromonahul Tihon pentru cd nu il

pomeneste ,pe episcopul nostru...”

Cum era de asteptat, unii dintre membrii acestei grupari au reactionat,
intrebandu-se si intrebandu-ne “unde a spus vreodata parintele Sava asa ceva?”.
Intrebarea fratiilor lor este justificatd, pentru ca verbatim, in mod direct, monahul
grec nu a spus niciodata acest lucru, insa aceasta idee rezulta, fara ca monahul sa
isi dea seama, din contextul mai larg al invataturii cuviosiei sale.

Incercam In acest articol s& aratdm ca monahul Sava si cei ce il urmeaza afirma
de doi ani de zile incontinuu aceasta idee hulitoare de Duhul Sfant, acceptand ca
ipoteza de lucru faptul ca niciunul dintre ucenicii cuviosiei sale nu crede ca
Sfintele Taine ar fi intinate de credinta savarsitorului, dupa cum ne incredinteaza
prin conferinte, desi, dupa cum vom vedea mai jos, aceasta idee apare intr-unul
dintre documentele acestei grupari.

“Doctrina” Tainelor valide spre osanda a fost consemnata in rezolutia adunarii de
la Roman, din ianuarie 2018.

In articolele acelei rezolutii se spun, in esentd, trei lucruri:

1. Toti cei ce nu au intrerupt pomenirea, fara nicio distinctie, sunt eretici
(art. 2, 3 si 4);

2. “Credinta eretica” a pomenitorilor (preoti si credinciosi) consta in faptul
ca se afla in comuniune cu ierarhii ecumenisti, nu neaparat in
marturisirea ereziei ecumeniste (art. 8);
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3. Tainele ecumenistilor sunt valide (art. 7, 8).

Combinatia acestor trei idei din rezolutia de la Roman conduce la
concluzia logica si teologica potrivit careia Duhul Sfant ar sfinti Sfintele
Taine in bisericile pomenitorilor pentru osanda acestora.

Cum? Simplu. Duhul Sfant sfinteste Sfintele Taine prin lucrarea sacramentala a
slujitorilor Sai preoti sau episcopi pana la momentul caterisirii acestora, in cazul
in care merita caterisiti (singura exceptie fiind caterisirea pentru aplicarea
corecta a canonului 15 I-II privitor la predicarea cu capul descoperit a unei erezii
de catre episcop, cand preotul/episcopul continua sa savarseasca Taine valide si
dupa pronuntarea caterisirii, pentru ca astfel de caterisire este nula de drept).

Asupra acestui lucru suntem cu totii de acord (in afara celor care au cazut deja in
schisma de tip stilist) si nu are rost sa mai argumentam, argumentele s-au produs
de multe ori.

Sfintele Taine sunt primite in Biserica de catre credinciosi, care le pot primi fie cu
vrednicie, fie cu nevrednicie. Cand le primesc cu vrednicie se sfintesc, cand le
primesc cu nevrednicie risca sa se intineze, sa se osandeasca si chiar sa moara,
dupa cum ne arata exemplul biblic al lui Iuda (In. 13,21) sau cuvantul Sfantului
Pavel din Epistola intai catre Corinteni (1Cor. 11,28-32).

Indiferent de starea de vrednicie a primitorului, Duhul Sfant sfinteste Sfintele
Taine intotdeauna spre mantuirea lumii, nu cu intentia de a-i condamna
pe cei nevrednici. Mantuitorul Hristos Se jertfeste spre mantuirea fiecarui
om, nu spre osandirea lui la iad.

Si asupra acestui lucru suntem cu totii de acord si nu trebuie sa o mai luam de la
capat cu explicatiile. Pana aici si rezolutia de la Roman (art. 7) afirma corect ca
Tainele sunt valide chiar si la cei ce sunt pomenitori, pana la caterisirea acelora.

Corect este si sa afirmi ca aceia care au o credinta eretica si primesc Sfintele
Taine cu nevrednicie se osandesc. In sensul acesta vorbeste si Sfantul Teodor
Studitul despre “intinarea Tainelor”: “Ce sa-ti spun acum despre acest lucru nu
vad[1], decat ca intinare are impartasania din singurul fapt ca il pomeneste [pe
ereziarh], chiar daca ortodox ar fi cel ce face Sfanta Liturghie”[2].

Tainele nu se contamineaza de erezia celui ce le savarseste, atunci cand el este



propovaduitor al unei erezii (nu e cazul ereticilor condamnati, care nu au Taine
defel), pentru ca Hristos nu se poate intina, cum corect afirma preotul Staicu in
ultima conferinta tinuta de monahul Sava.

Cu toata afirmatia preotului Staicu si asigurarile repetate ale monahului Sava ca
nu considera ca Tainele ar putea fi intinate de catre credinta eretica, articolul 8
din rezolutia de la Roman poate fi interpretat, daca ,credinta eretica” se refera la
savarsitorul tainei, nu la primitorul acesteia, si in sensul ca tainele savarsite de
ereticii ecumenisti nu sunt spre mantuire pentru ca sunt afectate de
credinta eretica a savarsitorilor, ceea ce sugereaza contrariul celor spuse
de preotul Staicu, anume ca Hristos S-ar intina de credinta savarsitorului,
afirmatie la fel de blasfematoare ca si aceea ca Duhul ar savarsi Taine
spre osanda, pentru ca ar sugera ca exista un Hristos eretic!!! Doamne
iarta si pazeste de asemenea afirmatii!

Chiar daca acceptam ceea ce ne spun adeptii monahului Sava, ca la Roman nu ar
fi vorbit despre afectarea Tainelor de erezia savarsitorului si ca a fost doar o
formulare imprecisa, problema rezolutiei de la Roman ramane in continuare
aprecierea gresita a starii celor ce primesc aceste Sfinte Taine.

in momentul in care ai postulat ca toti cei ce nu s-au ingradit de erezie sunt
eretici, fara nicio distinctie, dar ca, in acelasi timp, Tainele savarsite de catre
pomenitori sunt valide, se naste, in mod firesc intrebarea: Daca toti sunt
eretici, pentru cine mai sfinteste Duhul Sfant Sfinte Taine valide?

Corolarul acestei intrebari este constatarea ca daca toti cei ce nu au intrerupt
pomenirea primesc Sfinte Taine valide spre osanda lor, atunci Duhul
Sfant sfinteste Sfintele Taine cu intentia de a-i osandi pe primitorii lor.

Mai mult, mergand pe firul acestui rationament, Biserica intreaga ar avea in
acest moment rolul de a-i duce la iad pe toti cei ce nu au intrerupt
pomenirea. Astfel de invatatura este o hula cumplita contra Duhului Sfant (Is.
22,14; Mt. 12,31; Mc. 3,29; Lc. 12,10; 1In. 5,16) si se apropie de cugetarea
islamica a Coranului, unde se spune, intr-una dintre sure, ca Biserica crestina a
fost intemeiata spre a-i ademeni spre iad pe cei ce nu imbratiseaza islamul.

Aici se cuvine sa facem o precizare cruciala: Duhul Sfant nu sfinteste Sfintele
Taine in abstract, la modul general. Sfintele Taine nu sunt ca legile statului,
sa aiba un caracter impersonal, general obligatoriu. Ele nu se sfintesc fara



primitor, in mod virtual, pentru momentul in care cineva s-ar putea folosi de ele.

Duhul Sfant are o relatie personala cu fiecare dintre membrii Bisericii, pe care ii
inspira ca, impreuna, sa alcatuiasca Trupul Mistic al lui Hristos, Biserica
Ortodoxa. Hristos nu Se jertfeste in abstract, ci pentru suflete concrete pe care le
cheama la mantuire. Ca este asa ne arata prevederea canonico-liturgica potrivit
careia pentru a se savarsi Sfanta Liturghie trebuie sa existe macar un credincios
in biserica. Hristos nu Se jerfeste in zadar!

Acolo unde Duhul Sfant vede ca toti membrii unei comunitati sunt eretici,
la ce ar mai sfinti Sfintele Taine? Singura explicatie ar fi, pe firul logic al
afirmatiilor rezolutiei de la Roman, aceea ca Duhul Sfant sfinteste Taine spre
osanda. Blasfemie si hula impotriva Duhului, care nu se iarta nici in viata
de acum, nici in cea vesnica!

Adeptii monahului Sava se apara spunand ca Duhul Sfant sfinteste Sfintele Taine
valide pentru cei ce nu stiu despre erezie, pentru copii, pentru bolnavi etc.

Aici intervin doua inexactitati:

1. Articolul 2 al rezolutiei de la Roman spune: “orice comuniune bisericeasca
cu erezia este erezie”, iar articolul 3 spune: “partasia la erezie cu stiinta
sau fara stiinta este erezie”.

2. Cand vorbim de Sfintele Taine nu ne referim doar la Sfanta Taina a
Euharistiei, ci la toate Sfintele Taine.

Cei ce apara lucrarea monahului Sava in Patriarhia Romana uita ca la Roman nu
a fost exclus de la starea de eretic niciun credincios al Bisericii noastre
ramas in comuniune cu ecumenistii. Faptul ca sunt inconstienti, nestiutori,
copii, batrani este irelevant pentru cei ce au scris aceasta rezolutie.

Sd stam bine, sd stam cu fricd, sa ludm aminte!

Aceasta este filosofia tuturor parintilor nepomenitori care au refuzat cu fermitate
prevederile Proiectului de Rezolutie din ianuarie 2018, prin care se introduceau
niste distinctii esentiale, inspirate din cugetarea patristica si din canoanele
Bisericii.
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A doua scapare a celor care spun ca in parohiile pomenitorilor mai sunt oameni
care pot primi Tainele spre sfintire, deci, argumenteaza ei, nu se afirma ca Duhul
ar sfinti Taine spre osanda, este aceea ca atunci cand vorbim despre Sfintele
Taine vorbim despre toate Sfintele Taine, nu doar despre Sfanta Euharistie.

Prin urmare, daca ne referim la Sfantul Botez, de exemplu, chiar daca admitem ca
adeptii monahului Sava ar accepta ca pruncii se boteaza spre luminare, nu spre
osanda, ceea ce nu fac, dupa cum ne arata punctele 2 si 3 de la Roman, ce se
intampla cand la Botez vine un major, o persoana trecuta de pruncie si se boteaza
la un preot pomenitor (este evident ca nu pot nepomenitorii boteza toata tara)?
Se boteaza acela spre luminare sau spre intinare?

Conform rezolutiei de la Roman, se boteaza spre osanda, pentru ca nestiinta
cu privire la erezie nu il scuteste de a avea “credinta eretica”, adica de a merge la
pomenitori. Asa scrie in punctele 2, 3 si 8 din documentul care a rupt miscarea de
nepomenire in doua si a aruncat una dintre parti in afara Bisericii.

Daca la pomenitori vin doi tineri sa se cunune, se cununa spre binecuvantare sau
spre osanda? Dar daca la Sfantul Maslu vin batrani neputinciosi? Se osandesc sau
se sfintesc si se vindeca de boala daca iau Tainele de la preoti pomenitori?

Ce se intampla cu tinerii care vin la Sfanta Taina a Preotiei? Se sfintesc spre
intinare? Daca da, cum s-ar mai putea transmite succesiunea apostolica pe
parcursul unei erezii, mai ales in conditiile in care erezia dureaza mai multe
generatii, cum e cazul ecumenismului, care este in Biserica de o suta de ani?
Putem crede ca preotii sfintiti sau credinciosii botezati de la inceputul participarii
Bisericii noastre la CMB, in 1961, sunt botezati sau preotiti spre iad?

Nicidecum. Astfel de idei sunt de natura stilista. Asa cum nu putem spune ca
Tainele sunt viciate sau ca sunt sfintite spre osanda de la intrarea BOR in CMB,
nu putem spune nici ca sunt viciate sau sfintite spre osanda dupa sinodul din
Creta.

Raspunsurile pe care le da rezolutia de la Roman la aceste nedumeriri ne fac sa
ne intrebam: Daca tainele valide ale pomenitorilor sunt spre osanda, pentru
ce sa le mai iei? Nu e mai bine sa nu le iei, decat sa te osandesti? La ce sa
te mai botezi, daca o faci spre iad? Mai bine stai pagan. La ce sa te mai cununi?
Mai bine stai in concubinaj.



Astfel, hula contra Duhului Sfant este dublata de o cumplita negare a
rolului sfintitor al Tainelor in Biserica, ceea ce ii scoate pe cei ce cred si
propovaduiesc astfel de lucruri mai in afara Bisericii decat sunt
ecumenistii insisi.

Care este solutia pentru ca aceasta cumplita hula sa fie eliminata? Renuntarea
la doctrina potrivit careia toti cei ce nu au intrerupt inca pomenirea sunt
eretici!

Daca se renunta la aceasta idee, atunci se revine la doctrina teologica corecta,
potrivit careia Tainele sunt valide si sunt luate de catre cei ortodocsi spre
luminare, iar de catre cei cu adevarat eretici spre osanda.

Cum se poate aceasta? Prin intelegerea corecta a expresiei “credinta eretica”.
Credinta eretica nu inseamna simpla ramanere in pomenire, ci
marturisirea si promovarea ideilor ecumeniste de catre credinciosi, preoti
si episcopi.

Mai precis, un preot care pomeneste din frica, din ignoranta, din neintelegerea
complexitatii problematicii, dar care in cugetul sau este ortodox, adica nu
este de acord cu ecumenismul si nu predica idei ecumeniste, nu crede ca
ereticii au taine sau Biserica, nu poate fi considerat eretic, nici el, nici ucenicii

e

Sal.

Eretic este cel ce crede, predica si sustine erezia ecumenista. Acela ia Tainele
spre osanda proprie, datorita credintei sale eretice. Cei ce nu marturisesc deschis
erezia si nu o accepta in cugetul lor nu sunt eretici si nu pot fi osanditi pentru
“credinta lor eretica”. Acest lucru ni-l spune Sfantul Atanasie cel Mare in canonul
sinodului local din Alexandria, in care s-a decis reintegrarea celor partasi la
erezie in Biserica.

Canonul Sfantului Atanasie cel Mare despre reprimirea celor ce nu s-au fdcut
partasi eresului de bundvoie

Fara indoiala ca lipsa de reactie in Biserica la erezie nu este o stare normala si nu
este bineplacuta lui Dumnezeu, iar cei ce, citind aceste randuri, isi gasesc
motivatie pentru a nu mai reactiona risca sa intre in acea “vrajmasie cu
Dumnezeu”, despre care vorbeste Sfantul Apostol Iacov (Iacov 4,4), care ne spune
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ca tot cel ce are prietenie cu lumea este vrajmas al lui Dumnezeu, adica tot cel ce
pacatuieste nu este bineplacut lui Dumnezeu.

Atunci cand judecam insa aceasta lipsa de reactie (in realitate, nu este al nostru a
0 judeca deloc) trebuie sa tinem seama de starea fiecaruia. Sunt foarte multi
credinciosi care nu stiu nimic despre erezia ecumenista si isi vad in continuare de
viata lor bisericeasca ca si pana acum. Aceia nu accepta erezia, iar cand ajung sa
o inteleaga multi o resping. Cum sa credem ca primesc acestia Sfintele Taine spre
osanda?

Sunt credinciosi care nu inteleg erezia. Nu putem avea pretentia ca ortodoxul de
astazi sa aiba constiinta teologica a celui din primele secole. Sunt unii care au fost
mintiti ca nimic nu s-a intamplat la Creta. Nu putem sa asteptam ca acesti oameni
sa ne creada pe noi si sa nu ii creada pe preotii, duhovnicii sau chiar episcopii pe
care ii respecta de cand se stiu. Lucrurile acestea cer timp, iar noi nu ii putem
acuza ca primesc Taine spre osanda la iad, pentru ca inca nu au luat atitudine.

Sunt si unii, mai ales dintre preoti, care nu au intrerupt pomenirea din diverse
motive (frica de ierarhi, nestiinta, nehotarare, frica de a nu cadea in schisma etc.),
dar care in cugetele lor simt ca sunt “vrajmasi ai lui Dumnezeu” pentru acest
lucru, se caiesc, se pocaiesc, se sfatuiesc cu duhovnicii.

Chiar daca pentru lasitate, nestiinta sau incapacitatea de a intrerupe pomenirea
credinciosul sau preotul nu este bineplacut lui Dumnezeu, el nu poate fi
considerat eretic, pentru ca nu marturisireste erezia, iar Sfintele Taine nu sunt
spre osanda pentru “credinta sa eretica” cum spune rezolutia de la Roman.

Ca este asa ne arata, indirect, si parintele Ieronim in celebra predica in care ne
vorbeste despre “har sacramental” si “har mantuitor” si ne spune ca dintre
ierarhii actuali (care toti sunt eretici, din explicatia sfintiei sale) se vor ridica unii
care vor condamna erezia ecumenista. Daca toti iau Tainele spre osanda, cum
ar mai putea face asta?

De altfel, atunci cand vorbeste despre vrajmasia cu Dumnezeu (“Iacov a zis: ,Cel
care se arata ca este prieten al lor [al ereticilor] vrajmas al lui Dumnezeu este”
[cf. Iac. 4, 4]”[3]) Sfantul Ioan Gura de Aur ne spune ca “vrajmas al lui
Dumnezeu” in ceea ce priveste erezia este cel ce “se arata” ca “prieten al
ereticilor” si “mananca cu ereticii”, sugerandu-ni-i in primul rand pe cei ce
accepta erezia sau raman indiferenti fata de ea, desi cunosc implicatiile sale



grave, nu pe toti cei ce nu au Intrerupt pomenirea.

Cum sa fie “prieten al ereticilor” cel ce nu stie nimic despre erezie si nu o accepta
in cugetul sau? Cum sa “manance cu ereticii” cel ce cheama pe preotul pomenitor
la binecuvantarea mesei, dupa cum permite Sfantul Teodor Studitul, acelasi sfant
care avertizeaza sa nu iscodim prea mult cine cu cine mananca, pentru ca nu este
voia Sfintilor Parinti, ci voia noastra[4]?

Inchei prin a spune celor ce se intreaba cind a spus parintele Sava cad Tainele
sunt spre osanda: Parintele Sava, parintele Staicu si ceilalti in acelasi duh
au spus mereu, de doi ani de zile, acest lucru, fara sa isi dea seama,
pentru ca nu par a reusi sa priceapa consecintele afirmatiilor pe care le
fac.

Spunem aceasta nu spre batjocorire sau denigrare, ci spre avertizare si
indreptare. Hula Duhului Sfant este un pacat care nu se iarta nici in viata de
acum, nici in cea vesnica. Daca esuam in astfel de erezie cumplita, la ce am mai
intrerupt pomenirea?

Note:

[1] Despre faptul ca s-a temut sa ii ceara preotului sa nu il pomeneasca pe
ereziarh la liturghie (Scrisoarea 553, catre sotia unui spatar al carei nume era
Mahara, ed. cit., p. 159).

[2] Scrisoarea 553, catre sotia unui spatar al carei nume era Mahara, ed. cit., p.
159.

[3] Sfantul Ioan Gura de Aur, Cuvant despre proorocii mincinosi si despre dascalii
mincinosi si lipsitii de Dumnezeu eretici si despre semnele veacului acestuia, in
Dreapta credintd in scrierile Sfintilor Pdrinti, vol. I, ed. cit., p. 172.

[4] “Dar nu trebuie mai mult iscodit si cercetat daca cineva a mancat cu cel ce a
mancat Impreuna cu un eretic si altul cu acesta, caci atunci, daca mergem asa cu
inlantuirea, trebuie sa ne despartim de toti. Iar acest lucru este al celor ce-si
iubesc voia proprie, iar nu al sfintilor.” (Sfantul Teodor Studitul, Epistola 49.
Fiului Navcratie)






