Cuvant despre perspectivele
actuale ale luptei antiecumeniste

Cinstiti parinti,

[ubiti frati,
Hristos a inviat!

Simtim o mare bucurie aflandu-ne astazi in mijlocul dumneavoastra, pentru a
Impartasi laolalta bucuria duhovniceasca a invierii Domnului nostru Iisus Hristos,
dar si bucuria promovarii revistei Marturisirea Ortodoxa si a portalului
Marturisirea Ortodoxd, pe care ni le va prezenta distinsul frate, domnul Mihai-
Silviu Chirila. Adunarea noastra de astazi, in Botosani, vine ca 0 aniversare nu
numai de trei ani de la nefastul Sinod din Colimbari, care a luat decizii contrare
eclesiologiei ortodoxe si Simbolului de Credinta insusi, dar si de la Proclamatia
de la Botosani din iunie 2017, document prin care s-a oficializat si delimitat,
initial in Romania, lupta impotriva ecumenismului prin intermediul ingradirii.

Faptul ca ne aflam astazi cu totii aici, cei care ne-am ingradit de episcopii cu
cuget eretic si care s-au abatut de la dreapta credinta, dar si altii, parinti si frati
curajosi, care duc impreuna aceasta lupta comuna, dezvaluie in primul rand
caracterul prioritar, just, al Sfintei Ortodoxii, potrivit sfintei traditiei noastre
ortodoxe, in fata oricarei alte nevoi si prioritati reale sau imaginare si a oricarei
alte lupte duhovnicesti. Sfantul Grigorie Palama, intr-un elogiu al sau catre
Sfantul Ioan Botezatorul, Inainte-Mergatorul Domnului, care a murit muceniceste
pentru virtute si nu pentru credinta, scrie urmatoarele: ,Pe cat pacatul este un
rau mai mic comparat cu lipsa evlaviei, cu atat mai mult, prin urmare, ar putea fi
un mai mare bun ca cineva sa isi primejduiasca viata pentru virtute. Adica, de
exemplu, cum nu si-ar da si viata pentru bunul mai mare, daca ar fi necesar, adica
pentru evlavie, cel care si-a dat-o pentru bunul mai mic?”[1]. Prin urmare, este de
la sine inteleasa lupta noastra pentru cele principale si esentiale!
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,Marturisire spre Inviere. Trei ani de rezistentd antiecumenistd in BOR”: Sinaxa
interortodoxa Botosani II, 1 mai 2019

Astazi, in anul mantuirii 2019, roadele Sinodului din Colimbari devin si mai
evidente - asa cum este, de pilda, atitudinea inacceptabila, filetista si
dezbinatoare a Patriarhiei Ecumenice in problema autocefaliei ucrainiene - si
astfel aceste roade infatiseaza cu mai mare claritate peisajul eclesiastic la nivel
mondial si, prin urmare, determina inca si mai clar atitudinea corecta a
binecredinciosilor fata de clerul cu cuget eretic. Precizez urmatoarele:

Legatura dintre politica externa americana cu Patriarhul Ecumenic Bartolomeu,
care a fost remarcata in diverse publicatii inca de la Sinodul din Colimbari (cum
este, de exemplu, cazul doamnnei dr. Elisabeth Prodromou, de origine eleno-
americana, membru al CIA, DIA si NATO), devine acum, odata cu evolutia situatiei
legate de autocefalia Ucrainei, inca si mai puternic vizibila. Mentionez, oare,
acest lucru ca pe o simpla constatare a situatiei geopolitice? Nu, ci fac aceasta
remarca fiindca acest lucru inseamna pur si simplu ca se va cere ca Patriarhia
Ecumenica si toate Bisericile care sunt in preajma acesteia sa urmeze treptat
imperativele ,corectitudinii politice” ale culturii occidentale, care includ, de
exemplu hirotonia femeilor, toleranta teologica fata de alte religii, acceptarea
eclesiastica a homosexualitatii, a teoriei evolutionismului etc. Acest lucru va
dovedi trupului mai larg al Bisericii ca problema ecumenismului nu este nici
macar una religioasa sau intercrestina, ci o chestiune de impunere a parametrilor
Noii Ere si ai noii ordini mondiale in cadrul Bisericii (prin intermediul
Occidentului).

Valul , corectitudinii politice” a cuprins deja si a influentat mai intai Bisericile
vorbitoare de limba greaca (cele care au intaistatatori greci), care, in majoritatea
lor, 1si desfasoara activitatea in ultimele decenii in cadrul structurilor politice
occidentale (Uniunea Europeana, NATO); apoi va lua cu asalt tarile din fostul bloc
estic, care au aderat recent la NATO si UE; acestor tari li se va cere sa
paraseasca valorile si principiile lor traditionale religioase si culturale, in general,
in beneficiul ,corectitudiii politice” a Occidentului pentru a se putea bucura de
asa-numita ,prosperitate economica” din cadrul UE si de ,protectia militara” a
NATO (graitoare este in acest sens impunerea celebrarii Gay Prides in Serbia in
anul 2010 si in Republica Moldova in anii 2017 si 2018. Serbiei i s-a pus in vedere


https://www.marturisireaortodoxa.ro/marturisire-spre-inviere-trei-ani-de-rezistenta-antiecumenista-in-bor-sinaxa-interortodoxa-botosani-ii-1-mai-2019/
https://www.marturisireaortodoxa.ro/marturisire-spre-inviere-trei-ani-de-rezistenta-antiecumenista-in-bor-sinaxa-interortodoxa-botosani-ii-1-mai-2019/

faptul ca perspectiva europeana a tarii va fi afectata de atitudinea pe care o are
fatd de LGBT[2]). In mod similar se va duce o luptd acerbd, pana la anihilare,
impotriva Rusiei, pentru distrugerea unitatii si mentalitatii actuale de guvernare
(nu voi extinde insa aici analiza mea), ca sa adopte stilul de viata occidental si sa
cedeze in fata monopolului puterii mondiale a NATO si SUA, dupa cum explica in
acest sens Zbigniew Brzezinski in cartea sa Marea tabld de sah, inca de acum 22
de ani, cand Rusia aproape ca se prabusea.

(b) Acordarea autocefaliei schismaticilor din Ucraina, care, anterior au fost, in
general, recunoscuti ca schismatici, caterisiti, afurisiti sau de sine-hirotoniti, a
avut loc prin incalcarea oricarui acord interortodox anterior cu privire la modul
de acordare a autocefaliei unei Biserici; a avut loc, de asemenea, aproape cu totul
pe neasteptate, pe fondul unei dezbinari civile in Ucraina - adica intr-o situatie
care nu se preteaza unei tranzitii line la un nou regim eclesiastic - dar si prin
,surditatea” totala a Patriarhului Ecumenic Bartolomeu la toate apelurile
intaistatatorilor ortodocsi pentru rezolvarea problemei acesteia printr-un acord
sau printr-un Sinod panortodox.

Aceasta evolutie a lucrurilor confirma nu numai faptul ca supunerea actuala a
Patriarhiei Ecumenice prioritatilor americane (se stie care sunt acestea pentru
Ucraina), dar si faptul ca aceasta institutie sacra a Patriarhiei Ecumenice isi
percepe pentru prima data rolul ca un Vatican rasaritean, unde Patriarhul
Ecumenic nu este doar moderator si presedinte al intaistatatorilor ortodocsi,
,primul intre egali” (primus inter pares), ci are interventii extraordinare de
putere in jurisdictii straine, ca un papa, ,primul fara egali” (primus sine paribus),
0 perspectiva care a trezit interesul agentiilor de informatii americane inca din
vremea Patriarhului Athenagora; acesta a devenit patriarh in anul 1948 prin puci,
prin detronarea ilegala si fortata a predecesorului sau, Patriarhul Maxim al V-lea,
un patriarh renumit, erudit si virtuos, pentru a servi interesele americane. Sa nu
uitam ca un ilustru colaborator contemporan al Patriarhului Ecumenic, secretarul-
sef al Patriarhiei, Mitropolitul Elpidofor de Bursa, care are si o aplecare
ideologica concreta spre ,francmasoneria cu tendinte crestine”, a formulat in
2009, incredibila opinie potrivit careia punerea pe prim-plan a ,Sinoadelor
Ecumenice” in Ortodoxie este o invatatura eronata si e o forma de erezie sa
refuzam sa avem un , protos” intre toate Bisericile Ortodoxe, care sa aiba o putere
comparabild cu cea a unui episcopi intre preotii din eparhia sa. Aceasta conceptie
,papala” eclesiologica eretica a reiesit acum din insasi evolutia lucrurilor din



Ucraina si se pare ca incepe sa 1i preocupe in mod serios si pe fostii sustinatori ai
Patriarhului Bartolomeu din intreaga lume (din Ierusalim, Serbia etc.), carora
aceasta tendinta de ingerinta in jurisdcitii straine le provoaca spaima.

(c) Ca al treilea si ultim factor, as dori sa mentionez, pe de o parte, faptul ca
Patriarhul Ecumenic a modificat in mod arbitrar articolul din documentele
preliminare ale Sinodului din Colimbari, care se refereau la preotie ca
impediment la casatorie, pentru a se permite a doua casatorie a clericilor; aceasta
modificare, pe care a semnalat-o in mod discret Mitropolitul Ierotei de Nafpaktos
si staretul Manastirii Stavronikita, Tihon, a fost prezentata si criticata pe larg de
catre parintele Theodoros Zisis intr-un articol al sau[3]. Pe de alta parte, desi
Sinodul din Colimbari ar fi trebuit sa condamne ereziile vechi, papismul,
protestantismul si foarte vechiul monofizitism, a evitat cu staruinta sa faca acest
lucru, aceasta obligatie a sa aparand doar in scrisoarea circulara, unde se face
referire (§3) aluziv la decizii ortodoxe de condamnare din trecut. Cu toate acestea,
scrisoarea circulara nu are greutatea altor documente oficiale emise, si astfel,
condamnarea ereziilor (care nici macar nu sunt numite ,erezii” ci ,credinte”) nu
apare ca sarcina principala a acestui sinod eretic. Ca ,erezie” a fost condamnat la
Colimbari (in circulara, §3) doar ,filetismul”, pe care totusi Sinodul din 1872 de la
Constantinopol 1-a numit doar ,credinta” (66éa) si nu erezie[4]. Scopul sinodului
din Colimbari a fost acela de a aminti de vechile tendinte hegemonice ale
Moscovei in Balcani la sfarsitul secolului al XIX-lea si inceputul celui de-al XX-lea
si sa reinvie teama de ,pericolul rusesc”. Tragic in acest caz este faptul ca unii
din cei mai proeminenti sustinatori ai sinodului din Colimbari s-au condamnat, in
fond, pe ei insisi acolo: adica astazi, unii intaistatatori intarzie sa condamne
actiunile patriarhului Bartolomeu in Ucraina din cauza originii grecesti comune,
altii - cu atat mai rau - declara, precum Arhiepiscopul Anastasie al Albaniei, ca,
in ciuda necanonicitatii restaurarii schismaticilor din Ucraina de catre patriarhul
Bartolomeu, ei vor fi de partea acestuia (a patriarhului Bartolomeu) in cazul unei
intreruperii mai extinse a comuniunii dintre ortodocsi[5].

Toate cele de mai sus le-am mentionat pentru a arata, ca, in ciuda slabiciunii
noastre umane, in ciuda reactiilor aparent neclare impotriva ecumenismului si a
ecoului deocamdata limitat al ,ingradirii”, purtarea de grja a lui Dumnezeu si
Mantuitorului nostru Iisus Hristos, precum a facut cu rautatea lui Faraon si
nepocainta sa dupa cele zece plagi trimise asupra Egiptului (Ies. 11,10), conduce
lucrurile eclesiastice spre o evolutie neplacuta, pentru ca ,pacatul” sa se arate a



fi, ,prin porunca peste masura de pacatos” (Rom. 7,13.), si pentru ca toata lumea
sa inteleaga, vrand-nevrand, care sunt in cele din urma telurile celor de un gand
cu patriarhul Bartolomeu in fiecare Biserica locala: denaturarea treptata a
traditiei ortodoxe in totalitatea ei, relativismul dogmatic si canonic, ca rezultat
final, si prin urmare, asimilarea si unirea mai usoara a Ortodoxiei cu alte
confesiuni crestine si religii. Acesta este, de altfel, si scopul declarat al
masoneriei, pe care documentul de la Botosani din iunie 2017 I-a confirmat in
mod documentat ca sursa si alimentator al panereziei ecumenismului*. Sa nu
uitam ca, asa cum a subliniat Parintele Teodor, in cazul iconoclasmului, care a
durat 120 de ani, rezolvarea nu a venit prin reactiile (necesare) ale ortodocsilor,
conforme Sfintelor Canoane, ci prin mila lui Dumnezeu, care a facut ca in
momentul potrivit cuviosii pustnici din Olimpul Bithyniei Ioanichie cel Mare,
Arsachie si Isaia, sa 1i indemne pe patriarhul Metodie si pe imparateasa
Teodora[6] sa restabileasca Ortodoxia.

Desigur, reactia fata de erezie nu se limiteaza doar la ingradire; cu toate acestea,
tinand cont si de cele anterior mentionate, lupta in special a celor care ne-am
ingradit nu se limiteaza (a) nici numai la supunerea fata de constiinta noastra in
sensul separarii practice a raspunderii noastre de lucrurile teribile intreprinse de
ecumenisti, (b), nici numai la a fi un indicator al gravitatii evolutiei eretice in
cadrul Bisericii (fapt marturisit de mai multi frati, ca ingradirea i-a ajutat sa
inteleaga cat de serioase au devenit lucrurile dupa sinodul din Colimbari), ci (c)
ingradirea din ultimii ani, fie in Republica Moldova, de la inceputul anului 2016,
fie In Romania sau in Grecia si In alte locuri in ultimii trei ani a avut ca rod o
reflectie bogata in cadrul trupului Bisericii impotriva ecumenismului; a promovat
cercetarea istorica si eclesiologicd; au fost depistate tendinte filoeretice de
compromis (episcopocentrice) sau extreme (schismatice) in randul credinciosilor
si s-au dezvoltat anticorpi teologici si duhovnicesti fata de acestea, au rezultat
chiar si precedente canonice folositoare, cum ar fi recenta hotdrdre
judecdtoreascd in favoarea pr. Ioan Ungureanu din Ordseni. Tot acest ,cap de
pod”, toata aceasta experienta de lupta, toate aceste cercetari si publicatii in
cadrul miscarii noastre de intrerupere a comuniunii, va ajuta unor jurisdictii
eclesiale ortodoxe mai largi si unor grupuri de credinciosi (episcopi, parohii,
manastiri), sa ia in mod ortodox decizii in viitorul apropiat, cand, in curand, nu va
mai fi posibil sa gaseasca niciun pretext pentru a nu-si asuma ceea ce ar fi trebuit
sa faca de mult timp.



Referitor la aceasta lupta, permiteti-mi sa formulez cateva ganduri, pe care cred
ca le impartasim cu totii:

(a) Exista o necesitate de mentinere si intetire a unitatii si a cooperarii noastre la
nivel practic, pe plan international; deja comunicarea intre dintre cei ingraditi si
alti antiecumenisti din Bisericile locale si din afara acestora, cu ajutorul unor
voluntari sarguinciosi, care traduc stiri si articole sau posteaza, fie si succint,
evolutia situatiei din Biserica la nivel mondial, permite o mai buna cunoastere a
starii si a evolutiei ereziei, o0 mai bine documentata polemica impotriva acesteia,
dar si sentimentul ca evolutia lucrurilor din fiecare loc se face ,in fata Bisericilor”
(2Cor. 8,24).

(b) Este necesar ca credinciosilor neinformati sa li se expuna invatatura corecta
despre autoritatea limitata a episcopului, impotriva unui ,guruism sau samanism
eclesial”, care este promovat, asa cum s-ar putea numi ,episcopocentrismul” de
proasta calitate (adica episcopul este pasamite un infailibil ,Dumnezeu pe
pamant”). Este clara, de pilda, invatatura Sfintilor Dionisie Areopagitul si Maxim
Marturisitorul despre nulitatea pedepselor nedrepte date de un episcop; Sfantul
Maxim, interpretand capitolul 7 din cartea Despre ierarhia bisericeascd a
Sfantului Dionisie, scrie: ,Baga de seama ca daca un ierarh afuriseste pe cineva
contrar voii lui Dumnezeu, hotararea dumnezeiasca nu 1i urmeaza, fiindca este
dator sa impuna acestea potrivit judecatii divine, si nu de dragul vointei sale”[7];
bineinteles, acest adevar este confirmat si de dreptul canonic, prin canoanele 31
apostolic si 15 al Sinodului I-II, precum si de alte marturii.

(c) Este nevoie de aplicarea cu intelepciune a principiului iconomiei in
organizarea luptei, dupa exemplul Sfintilor Parinti, intrucat in vreme de erezie si
persecutii nu se pot tine cu exactitate dispozitiile canonice corespunzatoare pe
timp de pace (bineinteles, cu conditia sa nu se faca exces in acest sens; scopul
acestei iconomii trebuie sa fie lupta impotriva ereziei, si nu aspiratiile personale).
Sfantul Teodor Studitul scrie: ,In vreme de erezie, din pricina nevoii stringente,
problemele nu se rezolva fara derogari, asa cum s-a prevazut pentru timp de
pace. Acest lucru pare sa il fi facut si Preafericitul Macarie si Preasfintitul
Eusebiu, de vreme ce ambii au facut hirotonii in afara propriei jurisdictii”[8]*.

(d) Este util sa se aminteasca publicului larg ca, pe cat se amana confruntarea
mai dinamica cu ecumenismul din partea preotilor, a calugarilor, a credinciosilor
si in principal a episcopilor, apa ,cisternei” Bisericii (episcopi, stareti, duhovnici,



teologi) se va infesta din ce in ce mai mult cu erezia, in Facultatile de Teologie,
seminarii, predici in parohii, actiuni ecumenice la nivel parohial, in publicatii etc.,
cu previziuni sumbre, din perspectiva omeneasca, pentru viitorul neamurilor
ortodoxe.

(e) Trebuie sa se aplice iconomia in cazul celor care din diferite motive nu au
recurs la intreruperea pomenirii episcopilor cu cuget eretic; exprim aici un punct
de vedere personal, spunand ca aplicarea iconomiei, desigur, nu la nivel teologic,
ci la nivel personal, este mai necesara ca oricand, deoarece timp de zeci de ani
cuvantul teologic autentic si, in special, cel eclesiologic si antieretic si-a pierdut
vigoarea In randul credinciosilor, fiind cultivat cu pricepere duhul ascultarii oarbe
fata de episcopi si de duhovnic si suntem in ignoranta referitor la viata,
marturisirea si invatatura eclesiologica a Sfintilor Parinti. Este poate prima oara
in istoria eclesiastica cand, in cadrul Bisericii Ortodoxe, cei care au cuget eretic
in mod constient sau nu, 1i depasesc ca numar pe cei cu adevarat ortodocsi.
Foarte just se remarcd in documentul ,Sa stam cu bine, sa stam cu frica”* ca
trebuie sd facem o distinctie intre cei ce au o cugetare ereticd manifesta [...]
exprimata prin acceptarea fara rezerve a ecumenismului si a hotardarilor din Creta
[...] si cei ce se afld in comuniune (pdrtdsie) cu acestia din alte motive decdt
atasamentul fata de valorile ecumeniste”’[9]. As vrea sa amintesc exemplul rusilor
din diaspora, o Biserica ce a dat sfinti, care s-a ingradit in corpore de Patriarhia
Moscovei, cu multi episcopi si cu formarea unui sinod, si chiar din motive care nu
erau de natura pur dogmatica; si cu toate acestea, au mentinut o atitudine
echilibrata, permitandu-le preotilor si parohiilor lor aplicarea dupa constiinta fie a
rigurozitatii, fie a ,iconomiei”, fara a intrerupe vreodata in mod oficial
comuniunea cu restul Bisericii si fara a se pronunta vreodata in mod oficial in
privinta invaliditatii Tainelor Bisericilor locale; asa reiese din corespondenta
sfantului parinte Serafim Rose. Redam in continuare un fragment dintr-o
scrisoare a sa din anul 1976[10]: ,Adevaratele diferente in Biserica noastra de
astazi nu se bazeaza pe [opozitia] atitudini «liberale» vs. atitudini «stricte» fata de
ecumenism - aceasta este o distinctie artificiala. Diferenta reala este intre un
antiecumenism cu smerenie, dragoste si discernamant (care inseamna si
Jflexibilitate” fara compromis) si un antiecumenism ingust si rigid, care se afla
intr-un adevarat pericol de a cadea in fanatism. Avand Biserica noastra rusa
libera, din afara Rusiei, ar trebui sa o pretuim, chiar daca am putea avea
neintelegeri intre noi privind aspecte precum intreruperea comuniunii. Daca unii
din Biserica noastra vor insista ca opiniile lor cu privire la astfel de aspecte



trebuie sa prevaleze - va exista o discordie si, eventual, schisma, ceea ce ar face
cu adevarat mai mult rau decat orice bun posibil, deoarece ar dovedi «Ortodoxiei
canonice» ca «adevarata Ortodoxie» este doar un conglomerat de secte care se
lupta intre ele. Fie ca Dumnezeu sa ne pazeasca de aceasta - acesta este motivul
care ne-a facut sa scriem articolul”[11].

(f) Promovarea ingradirii in cazuri pastorale concrete trebuie sa se faca cu
distinctie, asa cum a facut Sfantul Maxim Marturisitorul; intr-un astfel de caz, in
Constantinopol a indemnat la ingradire nu prin vorbe, ci dandu-se pe sine insusi
ca exemplu viu si totodata cu foarte mult respect fata de adversarii eretici,
inaintea carora a batut si metanie, ramanand insa de neinduplecat pana la cirta in
pastrarea invataturii corecte si fara ca macar sa se roage impreuna cu ei; astfel
reiese dintr-o relatare despre un dialog al sau cu monotelitii[12]; propaganda
noastra pentru ingradire sau indemnarea spre aceasta pentru unii parinti si frati,
daca acestia nu sunt pregatiti interior, cu constientizare si determinare, ii poate
face sa regrete si sa se retraga, atitudine ce are efecte mult mai rele. De
asemenea, atunci cand un cleric sau un mirean, din starea de indiferenta sau de
la erezie trece la lupta pentru Ortodoxie, trebuie sa fie tratat cu dragoste, fara a i
se aminti de atitudinea sa anterioara si fara a i se adresa indemnuri la acceptari
umilitoare, dupa cum semnaleaza Sfantul Chiril al Alexandriei[13].

(g) Fiindca circula opinia ca a venit sfarsitul lumii, s-a raspandit, de asemenea,
ideea ca nu mai putem gasi - si nu ne mai putem astepta sa existe - episcopi
ortodocsi! In primul rdnd, prin aceasta se incalcd principiul eclesiologic
fundamental, ca Biserica nu poate exista fara episcopi, conform cuvantului
Sfantului Ioan Hrisostom: ,fiindca nu se poate ca Biserica sa fie fara episcop”[14];
ingradirea fara episcopi este permisa si legitima, dar este temporara, este o
situatie de necesitate! Mai mult decat atat, nicadieri, in nici un text al vreunui
Sfant Parinte nu a fost prezisa absenta totala a episcopilor in vremurile din urma.
Aparitia unui numar suficient de episcopi ortodocsi in diferite regiuni este una
dintre problemele asupra carora ar trebui sa ne intensificam rugaciunea si
credinta in Dumnezeu. Ideea ca pasamite nu mai exista episcopi ortodocsi in
Bisericile care au mentinut comuniunea euharistica cu cei care au acceptat
sinodul din Colimbari va conduce, in timp, in mod inevitabil, la cautarea de
episcopi in afara Bisericii, in schisme si in spatii cu situatii canonice neclare, pe o
cale extrem de periculoasa si fara o intoarcere vizibila.

(h) In final, trebuie descurajatd orice miscare sau discutie de revenire la



calendarul vechi a celor care ne-am ingradit si care tinem calendarul nou! Nu
pentru ca calendarul vechi nu ar fi bun; dimpotriva, este calendarul ortodox
traditional, care a fost modificat in 1924 de catre ecumenisti, cu scop rau, dar nu
este o dogma. Revenirea la el este lucrarea unui Sinod Ecumenic, lucrare care ne
depaseste pe noi toti, si orice tendinta in aceasta directie ar crea confuzie in
privinta prioritatii dogmelor ecclesiologice si ar da pretext sa fim calomniati, ca
suntem dirijati din spatiul mai larg al stilismului, care aduce cu sine multe
conotatii negative in trupul Bisericii, inclusiv hule la adresa unor mari sfinti ai
Bisericii noastre!

Cinstiti parinti si iubiti frati,

Poate ca cineva s-ar putea astepta ca, pe langa gandurile pe care le-am formulat
mai sus, sa exprimam si niste obiective mai concrete ale luptei noastre. Cred ca
alti Parinti si frati vor exprima ganduri alese. Dar solutia in privinta panereziei
ecumenismului si a Sinodulului din Creta va fi data in primul rand de Pronia lui
Dumnezeu. Sfintii Parinti ne-au invatat ca putem astepta sa fim ajutati de
Dumnezeu numai daca am contribuit si noi insine cu tot ce sta in posibilitatile
noastre, asa cum scrie Sfantul Ioan Gura de Aur: ,Ia aminte iarasi aici, ca toate s-
au facut cu har din Inaltime. Fiindca, atunci cAnd noi facem tot ce trebuie facut,
Dumnezeu ne ajuta cu prisosinta. Ca sd nu tranddvim si nici sd stdm cu mdinile in
sdn, Dumnezeu vrea sd facem si noi ceva, ca asa sd ne dea si El ajutorul Sau”[15].

Situatia care acum pare ireversibila - si apare astfel cu atat mai clar, cu cat avem
0 imagine mai clara a situatiei din Biserica - poate fi inversata, si va fi schimbata
prin harul Mantuitorului Hristos si prin mijlocirile Preafintei Fecioare Maria si ale
Sfintilor. Toti cei care ne aflam aici, la aceasta sinaxa, suntem recunoscatori
Domnului Tisus Hristos ca nu am fost luati de valul apostaziei si al inselarii
ecumenismului, al relativismului general si al indiferentei si putem constata prin
traire, ca puterea pentru lupta care ne sta inainte este datd de Domnul Cel Inviat
si este o putere datatoare de bucurie, pentru ca, dupa cum spune Sfantul Maxim
Marturisitorul, ,nu exista nimic mai violent decat o constiinta care acuza si nu
exista nimic mai incurajator decat o constiinta care te apara”[16].

Va multumesc pentru atentie!



[1] Omilia 40 (Ei¢c tév ndavoentov 100 Xptotol MpopnATtnv kai Mpddpouov kal
Bantiothv lwdvvnv (La preacinstitul Proroc, Inainte-Mergdtor si Botezdtor Ioan),
§20 PG 151, 509B (ENE 10, 540): «Oow yap EAaTTOV £0TL KAKOV N auaptia
OLYKPLVOUEVN TTPOC TNV agéBetav, Tooo0TOV €K TOD akoAovBou ueilov ayabov av
€in o npokwbdvvedoal ThHG GPETAC MWC yap Av ovxl kal vmep to0 ueifovoc kelvou,
dnAovdTL Thi¢ evoeBelac, elmep €6€noey, €BNKe TNV wuxnv 0 LMEP TOD EAATTOVOC
TQUTNY MPOSOUC; ».

[2] ,EU Official: Anti-gay riots in Serbia send wrong message” (October 11, 2010)
https://www.jpost.com/International/EU-official-Anti-gay-riots-in-Serbia-send-wron
g-message

[3] ,O B" Fapoc TV év xnpela kKANplk®Y kai i “2ovodoc” tic KpAtnc” (,A doua
casatorie a clericilor si «Sinodul» din Creta”) (2 octombrie 2018)
https://www.katanixis.gr/2018/10/blog-post 28.html.

[4] MpakTtikad Th¢ Aylac kal MeydAng Zvvobov tTfi¢ €v KlMdAel [...] nepl tod
EkkAnotaotikod BovAyapikod Zntruatoc (Lucrdrile Sfantului si Marelui Sinod din
Constantinopol [...] cu privire la chestiunea bulgara), Constantinopol 1872, pp.
89.91-93.

[5] ,Mepl Tod OvKpavikoD ZnTAuaToC, 2° andkplon: &Anbebovteg év dydnn [,Cu
privire la chestiunea ucraineana, raspunsul al II-lea: graind adevarul cu iubire”]
(29 martie 2019) http://orthodoxalbania.net/index.php/el/lajme-2/blog/6883-2-2

* Unul dintre cele mai importante merite ale Rezolutiei Sinaxei de la Botosani din
2017 este acela de condamnare a francmasoneriei ca realizatoare a
ecumenismului. Este a doua oara in istoria Bisericii Ortodoxe Romane cand
masoneria este condamnata (prima data a fost prin decizia Sfantului Sinod din
1938) ca dusman al Bisericii lui Hristos, intr-o tara in care masoneria este
atotstapanitoare si poporul este profund subjugat intereselor si propagandei
mincinoase ale acesteia. Este imbucurdtor faptul cd teologi de prestigiu din lumea
ortodoxa retin aceastad realizare a sinaxei din Botosani 2017, pe cand unii dintre
cei ce au participat la acest eveniment istoric se debaraseaza de el, pentru ca,
intre timp, principiile patristice ale acestuia nu cadreaza cu pretinsa lor “acrivie”,
descoperita ulterior (n. red.).


https://www.jpost.com/International/EU-official-Anti-gay-riots-in-Serbia-send-wrong-message
https://www.jpost.com/International/EU-official-Anti-gay-riots-in-Serbia-send-wrong-message
http://orthodoxalbania.net/index.php/el/lajme-2/blog/6883-2-2

[6] Dupa cum reiese din sinaxarul din prima duminica a Postului Mare, din Triod.

[7] Eic 10 nepl thi¢c EkkAnotaoTtikiic lepapyiac [La ,Despre ierarhia bisericeascad”]
7,7, PG 4, 181B: «AAGyoL¢ 0puaic: Znueiwoat, 0TL, £av mopd tév okomdv Tod Ocod
agoplon 6 iepdpxng, ovy Enetal aLTR T Belov Kplua- KaTd ydp Belav kplow kal 00
o1& BEANUa (6Lov TadTa OQE(AEL ELPEPELY .

[8] EmtoTtoAr] 549 (MeBobiw uovalovtt) [Epistola 549, cdtre monahul Metodie], ed.
Fatouros, pars II, p. 832 (PG 99, 1645D.1648A): «Ev Kalp® alpé0cwc oL KATA TA
¢v elpAvn tTunwbévta mdvtwg dnapaAeintwe yivetal dad tAv dvaykalovoav
xpelav, dnep gaivetal MEMONKWCS 0 TE HAKOPLWTATOC ABaVACLOC Kal 0 AYLWTOTOC
Ebo€BLog, bmepoplovg xelpotoviag AuedTEPOL TIONCAUEVOL>.

* Este necesara precizarea ca cei doi sfinti evocati de Sfantul Teodor Studitul au
facut hirotonii in jurisdictii cuprinse total de erezia condamnatd a arianismului,
unde, conform canonului, cei ce au urmat ereticilor nu mai erau episcopi ai
Bisericii. Aceasta precizare a Sfantului nu poate permite concluzia avansata de
unii ca eventuale hirotoniri in alte jurisdictii (cum ar fi cele facute de fostul
episcop sarb Artemie) ar fi canonice, pentru ca este timp de erezie. Este timp de
erezie, dar erezia nu este condamnata, ereticii nu sunt condamnati, iar
jurisdictiile lor apartin unor Biserici canonice. Citarea produsa de parintele
Serafim are in vedere faptul ca rigoarea canonica nu poate fi aplicata cu
desavarsire in astfel de timpuri tulburi, nu este o scuza sau o acceptare a unor
atitudini schismatice posibile printr-o gresita interpretare a cuvintelor Sfantului
Teodor (n. red.).

* Documentul se mai numeste si Rezolutia din ianuarie 2018 (sau Proiectul de
rezolutie) si a fost o incercare de a opri ratacirea inspre schisma a unei parti a
nepomenitorilor romani. Documentul a fost primit cu entuziasm, dupa cum se
vede, de catre lumea teologica academica greceasca, dar a fost contestat
vehement de catre cei din Romania care erau vizati de principiile pe care acesta
le cuprinde. Textul rezolutiei se afla pe contracoperta numarului 1 al revistei si pe
siteul nostru (n. red.).

[9] https://www.katanixis.gr/2018/01/blog-post 288.html#more (v. Theodromia
XIX, 4 [oct.-dec. 2017] 623).

[10] Letter 241 (“Dear Father Johanikios”), (Nov. 4/17, 1976): «The real
differences in our Church today are not based on “liberal” vs. “strict” attitudes to


https://www.katanixis.gr/2018/01/blog-post_288.html#more

ecumenism—that is an artificial distinction. The real difference is between an
anti-ecumenism with humility, love and discretion (which also means “flexibility”
without compromise), and anti-ecumenism which is narrow and rigid and in real
danger of falling into fanaticism»
https://nftu.net/wp-content/uploads/2017/12/Hieromonk-Seraphim-of-Platina-on-Z
ealotry.pdf

[11] Letter 227 (“Dear Father Panagiotes [Carras]” ), (June 30/July 13, 1976):
«While we have our free Russian Church Outside of Russia we should treasure it,
even while we may have disagreements among ourselves over questions such as
breaking communion. If some in our Church are going to insist that their opinions
on such questions must prevail— there will be discord and possibly schism, which
indeed would do more harm than any possible good, for it would prove to
“canonical Orthodoxy” that “true Orthodoxy” is only a conglomeration of fighting
sects. May God preserve us from this—this is what made us write the article»
https://nftu.net/wp-content/uploads/2017/12/Hieromonk-Seraphim-of-Platina-on-Z
ealotry.pdf.

[12] E&nynoic thAC Kwvriccew¢ (Explicarea discutiei) §11.§12- PG 90,
124D.125C.125D (EME-® 15T, 96s.u 100): «’EoTL TIC 6 Aéywv, lnev 6 dodAoc Tod
Ocol, &L elnov “MA kowwvrionc Th EkkAnoig T6v BuTavtiwy;”. AnekpiBn 6 KOPLC
2€pYLoG: a0TO T00TO, TO OE U KOWWVELY, HEYAAN MPdC mdvTog €0Ti pwvr, un
kKowwvhoat [...] Tootwv Kal ETEpWY dLapdpwv AaAnBEvTWY, MPOoaKLYNBEVTEC Kal
MPOOKLUVACAVTEC, HETG Tdonc hapdTnToc dvexwpnoav [...] Elta petd tadto
¢pwtndeic €l Tév TOMov dvedepdTioey, deOPWC elmev: OO ubévov dveBepdTion, GAAG
Kail A{BeAAov émoinoa» (“A zis atunci robul lui Dumnezeu: Este cineva care sa zica
ca l-am indemnat zicandu-i: Sa nu ai comuniune cu Biserica bizantinilor? DI
Serghie i-a raspuns: Tocmai aceasta este, faptul ca tu nu te impartasesti cu ei este
un mare indemn pentru toti ca sa nu se impartaseasca [...] Dupa ce s-au spus
acestea si diferite allte lucruri, au plecat cu toata buna dispozitie [...] Dupa
acestea, cand l-au intrebat daca a dat anatemei Typosul, a raspuns fara teama:
Nu numai ca l-am anatematizat, dar am publicat si o lucrare in care l-am
criticat”].

[13] EntotoAn 57" (Mpo¢ Ma&wuov Atdkovov Avtioxéa) PG 77, 320D- 321A: « ... |
KEKQUTNPLOOUEVNY PEV €oxAKaol moTe TNV guveldnowy, cvvdyovtatl 6& viv
HETOUEANBEVTEC €9  olc ouvnpmdynoav, aloyvvépevol 6¢ {owc dpoloyelv To


https://nftu.net/wp-content/uploads/2017/12/Hieromonk-Seraphim-of-Platina-on-Zealotry.pdf
https://nftu.net/wp-content/uploads/2017/12/Hieromonk-Seraphim-of-Platina-on-Zealotry.pdf
https://nftu.net/wp-content/uploads/2017/12/Hieromonk-Seraphim-of-Platina-on-Zealotry.pdf
https://nftu.net/wp-content/uploads/2017/12/Hieromonk-Seraphim-of-Platina-on-Zealotry.pdf

ntoatopa. ZuuBaivel yap twa towadta nepl Toug anatndsvtac yiveobal. Kav €dn¢
ouvTpPEXOVTOC VOV TA 0p6f mloTEL, AUVNOKAKEL IEPL TV MAPEABOVTWY. BovAdueba
Yap H&AAOV ApvoLPEVOLC aUTOUC [0.0. TO mTaiopa] 0padv i AvaloxOVTW YVWUN
ovvnyopoldvta¢ taic Neotoplov kakiaig [...] oikovop{ag Eveka N
akplBoAoyoluevol opddpa mepl TOLC HETAYWVWOKOoVTAC. Olkovoulag yap, we £pnv,
Seltal T mpdyua TOAARC».

[14] Sfantul Palasie al Eleunupolei, AtdAoyoc¢ lotopikdg [Dialog istoric] §10- PG
47, 35: «...o0 6ovatat yap ) EkkAnola &vev Emokdmov lvary.

[15]. Ei¢ tv €veow (La Facere) 53, 2+ PG 54, 466: «XZKOmeL pot mAAv évtadda,
nmA¢ Thc &vwBev xdpttoc AV TO Mdv. OTav yap AMEIC TX mMop  £ALTAOV
ELOEVEYKWUEY, daylAQC amoAadoouey Kal TAC mapa tod ©co0d auvepyiac. “Tva yap
Un PAOLURMEY, UNOE AVATIEMTWKATEC WHEY, POOAETAL KAl ARAC TL OLVELOPEPELY, (v
oUTw Kal T& mop” £autod emdelEnTas.

[16] EéEnynotc Thic Kwrioewc (Explicarea discutiei) §11- PG 90, 124D (EME-® 15T,
98): «0OU06&V PLatdtepov ocuvelddtoC kKatnyopodvtoc kKal ovOEV TOOTOUL
ouVNYoPODVTOC MAPPENCLOCTIKWTEPOV».



